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RESUMEN

En este trabajo se analiz6 la motivacion de las decisiones judiciales
en las acciones de proteccion, durante el periodo 2021 en el canton
Azogues, perteneciente a la provincia del Cafiar. La presente investigacion
tuvo un alcance exploratorio y se fundamenté en un enfoque mixto; para
ello, a través del método dogmatico — juridico se realiz6 la fundamentacién
tedrica de los conceptos de precedente jurisprudencial y motivacion.
Posteriormente, con base en el meétodo analitico, se analizd la
jurisprudencia emitida por la Corte Constitucional para conocer cuales son
los criterios en los que se funda la motivacion. Asi mismo, con la aplicacion
del método de recoleccion de informacion y estudio de sentencias, se
identifico el tipo de motivacién que los jueces han empleado en el periodo
sujeto a analisis. Finalmente, los resultados demuestran que los jueces
inobservan los criterios de motivacion emitidos por la Corte Constitucional
al momento de dictar sentencia; de los cuales, un gran porcentaje presenta

deficiencia motivacional.

Palabra clave: Constitucional, Motivacion, Sentencia, Constitucion,

Jurisprudencia, Accion de proteccion.
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ABSTRACT

This research analyzes the motivation of judicial decisions in
protective action during 2021 in the Azogues canton, Cafiar province. This
investigation has an exploratory scope and is based on a mixed approach,
so the theoretical foundation of jurisprudential precedent and motivation
was made through the dogmatic-legal method. Subsequently, based on the
analytical method, the jurisprudence issued by the Constitutional Court was
analyzed to determine the criteria on which the motivation is established.
Likewise, with the application of the data collection method and sentence
study, the type of motivation used by judges in the period under analysis
was identified. Finally, the results show that judges fail to observe the
motivation criteria issued by the Constitutional Court at the time of
sentencing; as a result, a large percentage present a motivational

deficiency.

Keywords: Constitutional, motivation, sentence, constitution,

jurisprudence, protective action
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INTRODUCCION

Esta investigacion abordo la garantia de motivacion dentro de las
sentencias de acciones de proteccion y su alcance desde la linea
jurisprudencial de la Corte Constitucional, esto por medio del analisis de un

namero de sentencias que se han emitido en el afio 2021.

El interés de este trabajo, consiste en conocer cual es el nivel de
motivacion que se emite por parte de los jueces en las sentencias de
acciones de proteccion y corroborar si se cumplen los parametros que la

Corte Constitucional ha desarrollado en su jurisprudencia.

Para ello, con base en un enfoque mixto, esto es cualitativo y
cuantitativo, se aplicé el método dogméatico y deductivo se utilizaron
técnicas de revision bibliografica para fundamentar tedricamente el
precedente jurisprudencial y la motivaciéon; para la determinacion de la
motivacion en las acciones de proteccion se utilizé el método cuantitativo,
mismo que permiti6 la recoleccion de informacion a través del total de
sentencias comprendidas en el periodo 2021 en el cantdon Azogues por

medio del sistema eSATJE.

Esta investigacion tiene como objetivos, fundamentar teéricamente
los conceptos relacionados al precedente jurisprudencial y la motivacion,
desarrollados por la Corte Constitucional del Ecuador; analizar la
motivacion en sentencias de accion de proteccion dictadas por los jueces
del cantdn Azogues durante el 2021 a partir de un cuestionario aplicado a
las sentencias por medio de Excel.

Es asi que la investigacion tiene una estructura que partio desde los
antecedentes mismos de la motivacion, para continuar con la
conceptualizacion de la misma segun diferentes autores; para pasar a la
motivacion dentro de la norma suprema en su articulo 76 numeral 7 literal
l; asi llegando a un conocimiento de la motivacion desde la linea
jurisprudencial de la Corte Constitucional, sin dejar de lado el estudio de la

misma desde la Corte interamericana de Derechos Humanos.



Posteriormente se hace un analisis de la Ultima sentencia emitida
por parte de la Corte Constitucional siendo esta la sentencia 1158-17-EP/21
donde la Corte se aleja expresamente del famoso test de motivacién, para
tener una nueva vertiente basada en el criterio rector y explicando cuando
una sentencia es minimamente suficiente. Para concluir dando a conocer
cuales serias las deficiencias motivacionales y los vicios motivacionales

gue pueden estar presentes dentro de una sentencia.

Finalmente se tiene un panorama de gréficas y numeros que
muestran la cantidad de sentencias que se han emitido en el periodo 2021,
y de las cuales cuantas fueron objeto de analisis; asi también se representa
en la gréfica la cantidad de sentencias que tiene deficiencia motivacional

como aquellas que tienen algun vicio motivacional.



METODOLOGIA

Esta investigacion se realizara con base en un enfoque mixto; esto
es cualitativo y cuantitativo. En este sentido, aplicando el método dogmatico
y deductivo se utilizaron las técnicas de revision bibliografica para

fundamentar tedricamente al precedente jurisprudencial y la motivacion.

Para la determinacion de la motivacion en las acciones de proteccion
se utilizara el enfoque cuantitativo; mismo que nos permitira la recoleccion
de informacion partiendo del total de sentencias comprendidas en el
periodo 2021 que han sido conocidas y solucionadas en primera instancia

del cantdn Azogues perteneciente a la provincia del Cafar.

En este contexto, para el analisis de dichas sentencias se utilizara el
sistema eSATJE para posteriormente realizar un proceso de seleccién con

base en la siguiente metodologia:

1) Planteamiento de cuadros tomando como base planteamiento
del problema, hipotesis y objetivos propuestos en el protocolo del
trabajo de titulacién que se esta abordando.

2) Estructuracion de un conjunto de datos en Excel, que servira para
la recoleccion de informacion de las sentencias con relacion a las
acciones de protecciones del periodo objeto de estudio;

3) Elaboraciéon de un formulario tentativo para la obtencion de una
muestra aleatoria de sentencias de accion de proteccion;

4) Se realiza una comprobacion del formulario, a través de 5
sentencias escogidas al azar (muestreo aleatorio simple), con la
finalidad de comprobar la eficiencia en la redaccién de las
preguntas y, la concordancia de las respuestas con los objetivos
del proyecto de investigacion;

5) Acomodamiento conforme a las recomendaciones y sugerencias
del docente tutor;

6) Creacion de la base de datos “accion proteccion” en Word, la cual

fue recogida de la informacién proveniente de los formularios;



7) Levantamiento de la informacion utilizando la plataforma
informatica eSATJE;

8) Control de eficacia de la base de datos “acciones de proteccion”.

9) Correcciones a la base de datos “acciones de proteccion’;

10)Analisis del estudio realizado mediante cuadros y gréficos; y,

11)Elaboracién de conclusiones.



DESARROLLO

Antecedentes de la motivacion

En el derecho Romano estan los origenes de la motivacion asi, por
ejemplo, en el siglo IV se constatan las primeras exigencias de motivacion
en las decisiones judiciales (Murillo, 1995) y mas adelante en la Edad Media

cuando se sistematiza el derecho Romano en la época de Justiniano.

Esta exigencia es la que permite surgir esta necesidad de control no
solamente institucional interno, sino también un control democrético de las
decisiones de los jueces, no se debe olvidar que a partir del siglo XVIy XVII
donde los reyes de Francia fueron los pioneros al crear estas burocracias
centralizadas, en donde se exigia justamente que los funcionarios judiciales
se hicieran profesionales de carrera y que estén organizados
jerarquicamente y que tengan ciertas obligaciones; una de las principales
obligaciones era la motivacion (Ch & Picazo, 1979). Por otra parte, “los
jueces de niveles superiores fueron los que justamente consideraron
importante reducir el margen de discrecionalidad al momento de resolver”
(Ortega, 2006); esto quiere decir que los jueces ofrezcan explicaciones de
los fallos que habian adoptado, llegando a entender que la motivacion nace
con los reyes de Francia en el siglo XVI y XVII posteriormente llega con el
derecho Romano y del derecho Justiniano. En vista que a menor
discrecionalidad menor arbitrariedad, sobre la base de esos ejes surge esta
necesidad de dar razones, una razon explicativa y una razon justificativa
para que pueda entenderse no solamente en el ambito interno burocratico
sino también en el ambito democratico que el ciudadano también pueda

comprender los fundamentos y la validez de esa decision.

La génesis de la motivacion se amplia en el ambito juridico porque
ademas este es un término que tiene varios alcances no solamente tiene
un alcance en la rama del Derecho, sino también en otros ambitos. Pero en
el @mbito juridico es concreto, asi en la en la Edad Media justamente en el

siglo XVIII a partir de las ideas democraticas que se gestan tras la



Revolucion Francesa y la desconfianza que se da desde la autoridad
(Ortells, 1977).

Hay que mencionar que la motivacion tuvo sin duda un proceso
bastante laborioso dentro el ambito juridico, para llegar a ser la parte mas
importante dentro de las decisiones adoptadas por los jueces en las

diferentes sentencias.

Conceptualizacion de la motivacion

Hoy en dia el derecho a la motivacién juega un papel de mucha
importancia dentro de las sentencias, no solamente constitucionales si no
en todas las resoluciones donde se toma decisiones sobre hechos
concretos. Asi pues, Jorge Pérez (2012) define a la motivacién como:

La motivacion de las resoluciones es un principio basico del Derecho
procesal, su importancia va mas alla del tratamiento de temas
conexos como la naturaleza del razonamiento judicial y la logicidad
de las decisiones, radica en que trae a colacion la funcién
legitimadora de este principio con relacién al servicio de justicia (p.
4).

En este sentido, la motivacion busca una solidez dentro de las
razones por las que un juez toma una decision. En este contexto, se debe
considerar gue la motivacion se encuentra reconocida en la Constitucién y
ha sido interpretada en varias ocasiones por la Corte Constitucional. Al

respecto, para Bucay:

Cuando se trata de sentencias de rango constitucional,
especialmente se habla de aquellas en donde se observa la
vulneracion de derechos, buscando que dichos derechos puedan ser
restituidos a su titular, de esto podemos acotar que varias sentencias
constitucionales son utilizadas como creadoras de normas y
jurisprudencia vital para la resolucién de conflictos similares, ya que
pueden ser un claro ejemplo de una debida motivacion al respetar y

observar que cumpla el debido proceso. (Bucay, 2022, p. 14)



De lo anterior podemos destacar que de las sentencias constitucionales,
los jueces analizan las mismas, considerando aspectos importantes dentro
de la misma como la vulneracion de derechos constitucionales, para
posteriormente atraves de la decision tomada sirve como jurisprudencia
para otros casos Yy asi los puedan resolver de mejor manera. Continuando
en esa misma linea se toma en cuenta el criterio de Antonio Pinto Fontanillo
(2020) que haciendo un analisis de la argumentacion juridica expuesta por
Robert Alexy explica que:

Lo principal que debemos destacar es que estos autores manifiestan
gue es importante dar argumentos solidos que tengan relacion con
la motivacion, pero considerando de primer punto lo que realemnte
es la argumentacion, lo que basicamente realiza el jusgador es
interpretar los hechos sucitados, da a conocer la razones solidas por
las que se pretende tomar una decision y de esta manera resuelve

el caso que se esta tratando.

Como podemos observar en el parrafo anterior algunos de los
autores mas importantes del derecho establecen un concepto sobre la
motivacion, sin duda alguna el deber de motivar parte primeramente de la
argumentacion es decir es importante tener argumentos solidos para su
fundamentacion, la inteepretacion tambien es un elemento necesario que
el juez debe aplicar para que la decision tomada sea entendible, con estos

puntos la descicion respondera a las necesidades del caso.

Igartia (2005) manifiesta que: “considerando que los criterios sobre
la motivacion ayudan de manera completa a conceptualizar este termino,
de esto se entiende entonces que motivar significa las razones que un
determinado juez aplica en su decision para resolver el caso” (p. 27); es
decir, son aquellas razones que el juzgador debe tomar o fundamentar para

dar a conocer su decision. Alfonso Murillo (1995) indica:

La motivacion de las decisiones judiciales, es de suma importancia
y gran consideracion dentro de lo que conocemos como actividad

jurisdiccional, pues a esto lo conocemos como aquella descripcion



de los derechos vulnerados en el caso, y la interpretacion de las
razones que fundamentadas de acuerdo a la argumentacion sirven

para dar solucion (p. 11).

Este auto es claro al manifestar que la motivacién debe centrarse en
determinar primero la vulneracion de los derechos, para que posteriormente
el juzgador realizando una interpretacion adecuada, determine las razones

juridicas que ayuden a resolver el caso puesto a su conocimiento.

Motivacion en Ecuador

La motivacion de las resoluciones judiciales, es un derecho que se
encuentra consagrado en el articulo 79 numeral 7 literal | de la Constitucién

vigente donde expresa lo siguiente:

Las resoluciones de los poderes publicos deberan ser motivadas. No
habra motivacion si en la resoluciéon no se enuncian las normas o
principios juridicos en que se funda y no se explica la pertinencia de
su aplicacién a los antecedentes de hecho (Constitucion de la
republica del Ecuador, 2008)

En otras palabras, toda resolucion que emana de las autoridades de
los poderes publicos del Estado, debe ser motivadas, considerando los
elementos facticos y normativos aplicables a cada caso, para de esa forma
llegar motivacion correcta. Asimismo, en el articulo 4 de la Ley Organica de
Garantias Jurisdiccionales y Control Constitucional, encontramos un amplio

desarrollo de principios procesales entre los cuales la motivacion.

Ahora bien, existen dos pardmetros que se deben cumplir para que
la resolucion se encuentre debidamente motivada, por un lado, la
enunciacion y por otro lado la explicacion (Ghirardi, 1997). No basta con la
sola transcripcion de la jurisprudencia de alguna Corte, se tiene que

explicar su pertinencia y su aporte para resolver el caso concreto.

Del mismo modo, en el articulo 92 del Cédigo Organico General de
Procesos (COGEP), ordena que la motivacion debe estar presente en las

sentencias y en los autos, el cual, guarda armonia con el articulo 130



numeral 4 del Cédigo Organico de la Funcion Judicial al establecer que “No
habra motivacion si en la resolucion no se enuncian las normas o principios
juridicos en que se funda y no se explica la pertinencia de su aplicacién a
los antecedentes de hecho” (Codigo Organico de la Funcién Judicial, 2009).

Lo antes mencionado nos lleva de alguna forma a discutir y analizar

la racionalidad de las decisiones judiciales;

(...) pues, aunque se pueda admitir la “racionalidad” de los
argumentos, no se puede negar que un fallo judicial encierra a la
larga una consideracién respecto de valores o principios, segun
Alexy, que entran en pugna y esa confrontacion debera decidirla el
juez siguiendo un esquema argumentativo (...) (Sanabria, 2020, p.
37).

Cuando hablamos de motivacion no podemos referirnos a una logica
decimononica, al contrario, estamos hablando de una serie de argumentos
que tienen que ser debatidos con base en una profunda confrontacion, a
todo esto, lo conocemos como un conjunto de validez argumentativa desde

el contexto material constitucional.

En concreto esta racionabilidad nos permite realizar un control de
las decisiones que emanan de los 6rganos jurisdiccionales, es decir estos
parametros de racionalidad si no hubiesen sido desarrollados por el
maéaximo intérprete de la Constitucion que es la Corte Constitucional, nos
encontrariamos frente a la arbitrariedad porque probablemente los titulares
de los oOrganos jurisdiccionales en materia constitucional resolveran de
acuerdo a sus intereses; es por ello que, esta racionalidad coadyuva a
ejercer un control. En otras palabas lo que se busca por medio de la
racionalizacion judicial es que la poblacién entienda las resoluciones y a su

vez que los argumentos tengan la suficiente motivacion.

Justificacion de la decision
La motivacién en las resoluciones judiciales debe enfocarse en
guardar las reglas de la légica, por cuanto “con esto podemos sefialar que

se trata de un contexto externo, que explica que los elementos facticos son
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de conocimiento opuesto a lo expresado por las partes ante el juez”
(Atienza, 2017, p. 25), es decir, nos encontramos frente a una premisa

meramente argu mentativa.

En este contexto, la premisa debe ser coherente con los dispositivos
normativos vigentes en el ordenamiento juridico, para que se ajusten
necesariamente con contextos de competencia que estén relacionados a la
especialidad; ademas, con los elementos probatorios aportados en cada
caso, para de esa forma coadyubar en la formulacion de una correcta

motivacion.

Es asi que, cuando nos enfrentamos a la justificacion interna de igual
modo “estamos hablando necesariamente de esa racionalidad formal es
decir nos encontramos ante un razonamiento meramente deductivo basado
en el silogismo” (Fernando Vallejo, 2007, p. 15); con lo mencionado
anteriormente se forman premisas que elaboran una conclusion especifica,
ademas considerando una resolucion judicial. En este sentido, uno de los
principios mas importantes en esta etapa de justificacion interna, es el
principio de no contradiccion, por cuanto, el “reto es que necesariamente el
texto normativo de alguna manera debe tener coherencia con el contexto
factico, tiene que encontrarse debidamente ligado a la interpretacion o

interpretaciones constitucionales” (César, 2015).

La motivacion desde la Corte Constitucional de

Ecuador

La Corte Constitucional, desde sus primeras conformaciones, ha
desarrollado basta jurisprudencia sobre la motivacion, y al ser el maximo
intérprete de la Constitucion ha determinado pardmetros que deben ser
considerados al momento de adoptar resoluciones. En este contexto, a

continuacion, se realiza un andlisis desde sus inicios.

Primeras conformaciones

De acuerdo a las primeras conformaciones se tiene como referencia
la (Sentencia N.° 025-09-SEP-CC, 2009):
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Dentro de dicha sentencia se establece puntos importantes que
destacar, para comprender de manera adecuada la garantia de la
motivacion, debemos considerar entonces el pensamiento del
profesor Tascon que manifiesta: los jueces deberan actuar conforme
los principios legales del derecho sin olvidarse de la equidad esto

como una fuente para no caer en la arbitrariedad (p. 11).

De acuerdo a lo mencionado anteriormente, es necesario que la
sentencia contenga un razonamiento l6gico, es decir, que tenga relacion
los elementos del caso, que sea comprensible, y guardar relacion directa
con la decisidon que se toma en el caso en concreto. Asi mismo, para la
Corte “la garantia de la motivacion es una armadura fundamental que va
dirigida en la proteccién de los derechos constitucionales, en donde la
autoridad tiene la responsabilidad de aplicar las normas y principios
adecuados que vayan relacionados entre si” (Sentencia N.° 022-10-SEP-
C.C, 2010, p. 9); es decir, esta garantia se convierte en un mecanismo de
proteccion, precautelando una serie de derechos constitucionales como el

debido proceso.

Por otra parte, la (Sentencia N.° 069-10-SEP-C.C, 2010), sostiene
gue la motivacion ademas de los elementos destacados anteriormente,
busca que las razones o argumentos tengan coherencia con los hechos
gue se presentan en el caso. Para la Corte, la coherencia es importante
dentro de la garantia de la motivacion, por cuanto, es un parametro de

justificacion de las premisas.

Mas adelante, la Corte Constitucional avanza en el desarrollo de su
jurisprudencia y crea el test de motivacion en la (Sentencia N° 227-12-SEP-
C.C, 2012);

En la misma se ha pronunciado respecto algunos de los lineamientos
gue se deben seguir para estructurar y garantizar de manera
adecuada la motivacion, los argumentos tomados por parte del

juzgador deben respondera tres exigencias necesarias de acuerdo
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con esta sentencia es decir debe ser razonable Ilbégica y

comprensible (p. 23).

El test de motivacion, aparece como un nuevo mecanismo para que
los juzgadores, expresen sus argumentos bajo los pardmetros de
razonabilidad, I6gica y comprensibilidad. Asi mismo, la Corte instaura al test
de motivacion, como un mecanismo de pleno conocimiento para los
servidores judiciales, considerado que una sentencia estara debidamente
motivada cunando cumple con los parametros supra (Sentencia N.° 017-
14-SEP-C.C, 2014, p. 14).

En este orden de ideas, la razonabilidad “significa centralmente que
toda motivacion debe ser correcta conforme al Derecho” (Sentencia N.°
1158-17-EP/21, 2021, p. 12) es decir el juez aplica de manera adecuada
las normas o reglas constitucionales al momento de fundamentar la
decision tomada sobre el caso, dando asi cumplimiento de la garantia de
la motivacion y otros principios como el debido proceso y la seguridad
juridica. Asimismo, la légica “implica coherencia entre las premisas y la
conclusién, asi como entre esta y la decisiéon” (Sentencia N.° 1158-17-
EP/21, 2021, p. 13), es decir, el juez al momento de tomar la decision sobre
el caso, deber& hacerlo con argumentos coherentes que tenga relacion con
los hechos y ademéas la normativa que se aplica sea la correcta.
Finalmente, la comprensibilidad: “debe gozar de claridad en el lenguaje,
con miras a su fiscalizacion por parte del gran auditorio social, mas alla de
las partes en conflicto” (Sentencia N.° 1158-17-EP/21, 2021, p. 13), en otras
palabras, la decision tomada por parte del juez, debera ser entendible para

cualquier persona.

Ultimas conformaciones

Las dltimas conformaciones de la Corte Constitucional han dicho
que, se debe aplicar un criterio que permitira garantizar de manera
adecuada la motivacion; para ello, la Corte sefiala que primero se debe dar
a conocer las normas o principios que se aplicaron o sirvieron de sustento

para la decision, asi como, es necesario que se establezca la relacion que
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existe entre los elementos facticos y las normas utilizadas en los mismos,
y, finalmente, después de haber cumplido estos requisitos, realizar un
andlisis para determinar la vulneracion de derechos (Sentencia N.° 1285-
13-EP/19, 2019, p. 25).

De esta sentencia, se desprenden algunos criterios que deben
aplicarse para que la garantia de la motivacion, pueda ser aplicada de
manera correcta. Lo que la Corte pretende con estas conformaciones, es
alejarse del test de motivacion. En la (Sentencia N.° 1158-17-EP/21, 2021)

la Corte se alejé expresamente del test de motivacion y sefialo:

Es necesario acotar ademas que de esta sentencia la Corte
Constitucional toma como base el criterio rector, es decir que se
debera considerar para establecer de manera adecuada la garantiza
de la motivacion, ademas determina de manera clara acerca de las
deficiencias motivacionales y cuando se presume que activan las
mismas, se hace una breve explicacion de cuales son esta
deficiencia, podemos encontrar entonces a la inexistencia, la

insuficiencia y la apariencia (p. 24).

El criterio rector se convierte entonces en un mecanismo gque, a
través de la jurisprudencia realizada por la Corte Constitucional, sera aquel
que permita garantizar de manera adecuada la garantia de la motivacion,
es decir entonces que cuando el juzgador considera este criterio dentro de
su interpretacion estd motivando de manera adecuada la toma de
decisiones judiciales, pero sin duda alguna se debe especificar que existe
deficiencias motivacionales que van en contra de este criterio rector misma

gue se ha mencionado anteriormente.

Analisis de la Sentencia N.°© 1158-17-EP/21

Alejamiento expreso de la Corte Constitucional del

test de motivacion

Conforme se habia dicho anteriormente, la anterior conformaciéon de
la Corte Constitucional se alej6 expresamente del test de motivacion e

introduce en su jurisprudencia otro concepto de la garantia, a partir de los
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parametros que la Constitucion ha consagrado para el efecto. En este
contexto, para que exista motivacion debe “(...) enunciarse las normas o
principios juridicos en que se funda y no se explica la pertinencia de su
aplicacion a los antecedentes de hecho (...)" (Constitucion de la Republica
del Ecuador, 2008).

De este modo, la sentencia N. @ 1158-17-EP/21 es una sentencia
hito modificadora de linea, porque recopila como ha venido tratando la
Corte esta garantia de motivacion y posteriormente se aleja de forma
explicita. Los jueces decidieron dar razones por las cuales van a dejar de
aplicar el test de motivacion, fijan estandares en la misma sentencia

relacionados a deficiencia motivacional.

Para ello, la Corte con base en el numeral 3 del articulo 2 de la
LOGJCC, se alejo del conocido test de motivacién, con el objeto de evitar
la arbitrariedad. De acuerdo a esto la motivacion no debe referirse a
criterios limitados para resolver casos, debe analizar un criterio rector, para
que esta sea correcta; es decir, la garantia de motivacion exige una minima
argumentacion tanto normativa como factica. La sentencia necesariamente
debe contener un minimo de parametros, lo cual implica, una aplicacién
correcta de la norma y una valoracién justa de los hechos, lo cual configura

la suficiencia motivacional.

Por otra parte, respecto al criterio rector, la Corte lo ha identificado
en el literal | numeral 7 del articulo 76 de la CRE, en el cual se encuentra la
estructura minimamente completa, el mismo que contiene fundamentos
facticos y juridicos suficientes, asi como, las razones que llevaron al

juzgador a la aplicacién de los ultimos con los hechos del caso en concreto.

En este contexto, la Corte en la (Sentencia N.° 1158-17-EP/21,
2021) explica que “la fundamentacion normativa debe contener la
enunciacion y justificacion suficiente de las normas y principios juridicos en
que se funda la decisién, asi como la justificacion suficiente de su aplicacion
a los hechos del caso” (p. 20); y, la fundamentacién factica contendra “una

justificacion suficiente de los hechos dados por probados en el caso” (p.20).
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Deficiencia y vicios motivacionales

Por otra parte, la Corte ha identificado tres tipos de deficiencia
motivacional: inexistencia, insuficiencia y apariencia. De este ultimo, en el
desarrollo jurisprudencial se han identificado en la motivacion, cuatro tipos
de vicios: incoherencia, inatinencia, incongruencia e incomprensible. En

este orden de ideas, a continuacion, se analiza en qué consiste cada uno.

La Corte ha establecido que una sentencia puede incurrir en
inexistencia de motivacion, cuando, en la misma no existe fundamentacion
factica y normativa. Asimismo, se incurre en insuficiencia cuando “la
respectiva decision cuenta con alguna fundamentacion normativa y alguna
fundamentacién factica, pero alguna de ellas es insuficiente porque no
cumple el correspondiente estandar de suficiencia” (Sentencia N.°© 1158-
17-EP/21, 2021, p. 24). Finalmente, la apariencia deviene de la inexistencia
de o insuficiencia de la fundamentacion factica y juridica que, en un primer

momento, se creyo suficiente (p.25).

Ahora bien, respecto a los vicios motivacionales, en un primer
momento encontramos a la incoherencia, la cual se presenta, cuando de
los hechos facticos se desprenden aquellos que no tienen nada que ver con
la relevancia del caso, por ende, provocan que la norma que se esta
aplicando no sea vélida para resguardar el derecho y sobre todo la garantia
de la motivacion; pero también, podemos determinar que puede existir
incoherencia en la norma, por cuanto no se ajusta a la realidad de los
hechos que se ocasionan (Sentencia N.° 1158-17-EP/21, 2021, p. 25). Esto
sucede cuando parece que la decision estd motivada, la leemos y tiene
normas, tiene hechos del caso, tiene mas o menos la pertinencia de lo que
se esta tratando, pero logramos encontrar este vicio. El tema de la
incoherencia que puede ser logica o decisional; incoherencia légica ocurre
cuando la sentencia o decision dice un enunciado y luego a continuacién
dice otro enunciado que contradice al primero, también se ha encontrado
casos en que hay incoherencia decisional, esto es la fundamentacion va en

una linea, pero luego la decision no es consecuente.
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Del mismo modo, existe inatinencia cuando el juzgador establece
razones sobre puntos no controvertidos o, con el problema juridico de la
controversia (p. 27); es decir, las premisas son diferentes y no explican el
punto controvertido. La incongruencia consiste en que el juzgador al
momento de establecer la fundamentacién normativa y la fundamentacion
factica, lo hacen sin relacion a las necesidades del ciudadano para
resguardar y precautelar su derecho, o no cumple con las exigencias
establecidas en la ley o normas juridicas se considerara que existe
incongruencia (Sentencia N.°  1158-17-EP/21, 2021, p. 29). Hay
incongruencia frente a las partes, cuando los jueces no resuelven o no se
pronuncian sobre alguna cuestion que es relevante, lo cual podria cambiar
el sentido a la decisiobn. Del mismo modo, la incongruencia frente al
derecho, se genera cuando el sistema juridico obliga al juez a pronunciarse

sobre algun punto en concreto y no lo hace.

Por ultimo, la incomprensibilidad se identifica cuando la conclusion
final emitida por el juzgador no es entendible para las partes interesadas,
ni tampoco para dar respuesta de las necesidades ocasionadas, es decir
esto provoca que la garantia de la motivacion no cumpla con su finalidad
principal (Sentencia N.° 1158-17-EP/21, 2021, p. 32).

Andlisis de relacion entre variables

Para poder determinar si existe deficiencia o vicio motivacional en
las sentencias, con base en el método cuantitativo, se realizé un
levantamiento del total de sentencias de acciones de proteccién que se
emitieron en primera instancia durante el periodo 2021 en el cantén
Azogues, perteneciente a la provincia del Cafar, siendo esto, la poblacion

de sentencias.

Para poder acceder a las sentencias mencionadas, se hizo uso del
sistema eSATJE para luego de un proceso de seleccion y clasificacion,
analizar 153 sentencias de un total de 250 sentencias relacionadas a la
accion de proteccion; para ello, se manejé un margen de error del 5% y un

nivel de confianza del 95%, lo cual nos otorgo la muestra supra. Procesada
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la informacién de las sentencias seleccionadas, se realiz6 un grupo de
graficos y demas indicadores que se usaron para el estudio de las mismas,

de lo cual se obtuvieron los siguientes graficos:

Figura 1
Sentencias analizadas del afio 2021

Sentencias analizadas de una seleccion aleatoria
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Nota. Conforme a la informacién obtenida del sistema eSATJE se tiene un
total de 250 sentencias de acciones de proteccion, de las cuales se

analizaron 153 sentencias.

Figura 2
Sentencias aceptadas en el afio 2021

Sentencias que aceptaron la accion de proteccion en el afio 2021
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Nota. De las 153 sentencias analizadas de la seleccion aleatoria
practicada, se tiene que 114 sentencias aceptaron la proposicion de accion
de proteccion, mientras que 39 sentencias negaron la proposicion de la
accion de proteccion.

Figura 3
Sentencias que tienen motivacion del afio 2021

Sentencias que aceptaron o negaron la accién del afio 2021
tienen motivacion
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Nota. De las 153 sentencias que se analizaron dentro de las cuales se
aceptaron o negaron la accion, se tiene que 108 sentencias tienen
motivacion, mientras que 45 sentencias carecen de motivacién, cayendo
en los 3 tipos de deficiencia motivacional y a su vez en alguno de los vicios
de la motivacion.

Figura 4
Sentencias del afio 2021 que tienen algun tipo de deficiencia motivacional
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Sentencias carentes de motivaciéon, con deficiencia motivacional
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Nota. De las 45 sentencias que no tienen sentencias se tiene que 18 de
ellas tienen deficiencia motivacional de apariencia; 17 tienen deficiencia
motivacional de insuficiencia; 10 tienen deficiencia motivacional de
inexistencia.

Figura5
Sentencias analizadas del afo 2021, con vicios motivacionales

Sentencias que tienen deficiencia motivacional de apariencia, a
su vez se subdivide en vicios motivacionales.
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Nota. Entendamos que la deficiencia motivacional de apariencia se
subdivide en diferentes vicios motivacionales, de las 18 sentencias que
tienen esta deficiencia motivacional se tiene 9 sentencias con el vicio
motivacional de incoherencia; 1 de inatinencia; 2 de incongruencia; y 6 de

incomprensibilidad.
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CONCLUSIONES

Los parametros de la motivacion, consisten en un ejercicio
metodoldgico que toda autoridad publica adopta, a partir de los hechos que
de un determinado caso y la norma aplicable al mismo. Es necesario
precisar que, la motivacion de las sentencias como se conoce, pretende
adaptarse de manera adecuada a buscar una eficacia normativa en lo
relacionado a la Constitucién, dentro de las decisiones judiciales es un
mecanismo que permite solventar la satisfaccion de la sociedad y sin duda
alguna garantizar de manera efectiva el derecho que esta resguardando a

través de la decision que se adopto.

La jurisprudencia emitida por parte de la Corte Constitucional y los
criterios que se deben considerar al momento de la toma de decisiones,
podemos manifestar que existe una falta de aplicacion de la misma en el
ambito constitucional especificamente en las sentencias de accion de
proteccion en el cantén Azogues en el periodo 2021, ademas de existir una
deficiencia motivacional, es decir los jueces del este Canton estan
inobservando los criterios emitidos como jurisprudencia vinculante, por
ende podemos manifestar que en la gran mayoria de sentencias, existe una
falta de motivacion, los jueces estan aplicando otras medidas en las

sentencias, que no son las adecuadas al momento de tomar una decision.

A través de la utilizacion de un proceso de seleccion de sentencias
se realizado una recoleccion de informacion del total de las sentencias
comprendidas en el periodo 2021 en el cantdon azogues, misma que se
encuentra plasmada en el grafico nUmero uno, teniendo como resultado un
total de 250 sentencias de las cuales se seleccionaron 153, lo que permite

una muestra del 95 por ciento de efectividad y 5 por ciento de error.

En los gréaficos dos y tres se realizo el estudio para la determinacion
de si las sentencias fueron aceptadas, teniendo como no resultado un
porcentaje elevado de aceptacion de sentencias y un pequefio porcentaje
que fueron negadas, ademas se debe considerar que el porcentaje

aceptado cuenta con una sentencia favorable.
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En el grafico cuatro se realizé un estudio para determinar cuantas
de estas sentencias cuentan con motivacion suficiente, teniendo como
resultado que un mayor porcentaje de ellas cuentan con una sentencia
suficiente, a su vez en la gréfica cinco se realizé un andlisis para determinar
si carecen de motivacion, teniendo como resultado que un pequefo
porcentaje de ellas caen en alguno de los 3 tipos de deficiencia

motivacional y los vicios motivacionales.

En el grafico seis y siete respectivamente se realiza el estudio de las
sentencias que adolecen de deficiencia motivacional teniendo como
resultado, siéndolos principales la apariencia conjuntamente con la
insuficiencia y una pequefa cantidad inexistencia, ademas se tiene como
resultado que de las sentencias que adolecen de deficiencia motivacional
de apariencia un porcentaje de ellas tienen un vicio motivacional siendo el
principal la incoherencia y las demas se reparten entre la inatinencia,

incongruencia e incomprensibilidad.

El estudio realizo permitié6 a evidenciar como resultados que las
sentencias de accion de proteccion del cantén azogues en el periodo 2021,
existe una motivacion adecuada con una sentencia suficiente por parte de
sus jueces, teniendo ademas como resultado que un pequefio porcentaje
de ellas carecen de una motivacion, las mismas caen en los tres tipos de
deficiencia motivacional ya sea apariencia, insuficiencia e inexistencia,
dentro de esto también se obtuvo como resultado que dentro de la
deficiencia de la apariencia un porcentaje de ellos presenta un vicio
motivacional de incongruencia, inatinencia, incoherencia e
incomprensibilidad, es decir esta afectando de manera indirecta a derechos
constitucionales como son el debido proceso, y la tutela judicial efectiva, la
motivacion se desconoce en la una cantidad de sentencias, por ende es
necesario que los jueces adopten medidas adecuadas rigiéndose a los
criterios establecidos por parte de la Corte Constitucional que se convierte

en jurisprudencia vinculante y de aplicacion directa.
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