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RESUMEN

Con la entrada en vigencia del Codigo Organico Integral Penal, el legislador
decidio tipificar, los procedimientos especiales a fin de buscar una justicia agil y
menos impune, de manera especial me refiero al Procedimiento Directo, aquel
procedimiento que aplica para los delitos calificados como flagrantes cuya pena no
supere los cinco afios de privacion de libertad de la misma manera aplica para
delitos contra la propiedad cuyo perjuicio no supere los treinta salarios basicos, una
vez que se califica la flagrancia se formula cargos el tiempo para poder presentar los
medios probatorios por parte del procesado, es muy corto, desde el punto de vista
constitucional vulnera el debido proceso, no existe igualdad de condiciones entre el
fiscal y el procesado, vulnera el legitimo derecho a la defensa, no existe un tiempo

adecuado para presentar la prueba.

PALABRAS CLAVES: PROCEDIMIENTO PENAL, PRUEBA PENAL, EL

PROCESADO, DEBIDO PROCESO, DERECHO A LA DEFENSA.
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ABSTRACT

With the implementation of the Organic Penal Process Code, the legisiator
resolved to criminalize special procedures in order to seek a quicker and less
punishable justice, in particular, to the Direct Procedure, which is the one that applies
for offences defined as flagrant and for which the sanction is no longer than five
years' of deprivation of freedom and equally applies to property crimes where the
prejudice does not exceed thirty basic salaries, once the flagrante has been
established, the time needed for the defendant to provide the required proof is very
limited, from a constitutional point of view violates the right to defense, not because it
applies the principle of celerity, is left in defenselessness to the process as an

adverse procedural subject on whom the state legal apparatus lies.

KEYWORDS: CRIMINAL PROCEDURE, CRIMINAL EVIDENCE, THE

DEFENDANT, DUE PROCESS, RIGHT TO DEFENCE.




INTRODUCCION

Los seres humanos en su diario vivir emergen diferentes conflictos dentro de
la sociedad, la existencia del derecho sustantivo o la normatividad sustantiva
aparece como medio idoneo para resolver los diferentes conflictos existentes en
dicha sociedad, fundamentalmente el derecho penal aparece como la herramienta
que los Estados cuentan para poder perseguir a quienes adecuan sus conductas
antijuridicas a los diferentes delitos que se encuentran tipificados en nuestra
legislacion penal, es por ello que el derecho procesal penal aparece como la norma
juridica tendiente a regular los diferentes procedimientos que los operadores de
justicia deben aplicar, el Codigo Organico Integral Penal, establece varios
procedimientos especiales, lo cual uno de ellos es el procedimiento directo, dicho
procedimiento procede dentro de los delitos flagrantes cuya pena no supere los
cinco afios de privacion de libertad y para aquellos delitos contra la propiedad cuyo
monto no supere los 30 salarios basicos de un trabajador en general, por lo que en
el presente trabajo de tesis planteamos como problema determinar, si (El tiempo
establecido para presentar prueba en el procedimiento directo causa una vulneracion
al derecho a la defensa? Recordar que la libertad del ser humano sujeto a un
proceso penal es uno de los bienes juridicos mas importantes, ejercer el derecho a
la defensa implica que el procesado pueda aportar elementos probatorios en
igualdad de condiciones con un tiempo adecuado, conforme lo garantiza la
Constitucién ecuatoriana, el procedimiento directo viola aquella norma constitucional
estableciendo siete dfas para presentar la prueba, el debido proceso no se cumple,

no existe paridad entre el fiscal y el procesado, el procedimiento directo limita el




ejercicio de la defensa, por lo que es importante plasmar dentro de la tesis como
objetivo general, analizar el derecho a la defensa y su vulneracion en el
procedimiento directo, importante establecer los objetivos especificos que nos
ayudaran a fundamentar juridica y doctrinariamente acerca del derecho a la defensa,
procedimiento directo y la prueba en el proceso penal, analizar tres casos practicos
que evidencien como el plazo de 10 dias para la realizacion de la Audiencia de
Juicio en el procedimiento Directo, vulnera el derecho a la defensa, proponer
reformas a la normativa actual del C.0.1.P; referenie al procedimiento directo que
permita un tiempo prudente para el cumplimiento del derecho a la defensa del
procesado, de manera que la hipotesis o idea a defender se basa en, el derecho a la
defensa de la persona procesada es vulnerado en el procedimiento directo, a falta de
aplicabilidad de un plazo razonable, siete dias para poder aportar elementos
probatorios resulta un tiempo corto, para el correcto desarrollo de la tesis son los
métodos o técnicas de investigacion, con la aplicacion del método tedrico analitico —
sintético nos permitira estudiar los hechos, partiendo desde la descomposicion del
problema planteado, a su vez estudiar sus términos de manera individua! y luego de
forma holistica e integral, en relacién con el método histérico — légico que esta
relacionado con el estudio de la trayectoria histérica del debido proceso y el derecho
a la defensa, en relacién a su parte légico, se ocupa de investigar las leyes
generales dei funcionamiento y desarrollo del problema planteado, estudia su
esencia, el presente trabajo plasmara resultados cualitativos que seran obtenidos de

la indagacién en base a la observacion de los casos mencionados anteriormente.




CAPITULO |

EL PROCESO PENAL Y UN JUICIO JUSTO

1.- PROCESO PENAL CONCEPTO.
El proceso penal ha existido a lo largo de los tiempos, existiendo algunos

cambios en el procedimiento, adecuando diferentes sistemas para la gjecucion del

|

% proceso penal, denominandose cada una de ellas como inquisitivo, mixto y
1 acusatorio, con el paso de los tiempos la civilizacion ha evolucionado de una forma
| acelerada creando asi normas dispuestas a regular la vida en la sociedad de

acuerdo a sus necesidades, asi de igual manera ha evolucionado el proceso penal.

El Derecho Procesal Penal corresponde al derecho publico interno que
regulan cualquier proceso de caracter penal desde su inicio hasta su fin entre el
Estado y los particulares, tiene un caracter primordial como un estudio de una justa e
imparcial administracion de justicia: la actividad de los jueces y la ley de fondo en la

sentencia.

VVeamos otras definiciones, “‘derecho procesal penal es la ciencia que estudia,

sistematicamente, el conjunto de principios y normas referidas a fa actividad judicial
que se cumplen a través del proceso, dirigida fundamentalmente a la efectiva

realizacién jurisdiccional del orden juridico penal™ (Claria Olmedo, 1996, p. 37)

Para la efectiva realizacién del ius puniendi es necesario la existencia del
derecho procesal penal, es decir un procedimiento que tiene por objetivo buscar el

poder determinar Ia comisién de hecho ilicito a fin de determinar el autor, participes y




su grado de participacién, por otra parte, imponer una pena (s) o medida de

seguridad.

Al hablar de efectiva realizacién del proceso penal depende de la clase de
procedimiento que el Estado garantice a todas aquellas personas que forman parte
del sistema procesal (sujetos procesales), el derecho penal describe modos de ia
conducta del ser humano (perjudicial y antijuridica), la norma penal se plasma en los
codigos penales de cada Estado pero frente al cometimiento del delito es necesario
un procedimiento penal concerniente que regule cada etapa gque nos ayude a

encontrar ia verdad histérica.

Lo cierto es que a este derecho se lo denomina procesal penal porque el
mas importante objeto de estudio es el proceso, y la materia principal sobre la cual el

proceso versa es una hipotesis de infraccion penal”* (Claria Olmedo, 1996, p. 34)

Asi podemos decir que el proceso penal es el conjunto de normas juridicas
gue normalizan los diferentes actos y que de la igual manera determinan éada
procedimiento, requisitos y formalidades pertenecientes a todo acto procesal penal,
contempladas en nuestra Constitucion de la RepUblica del Ecuador y en el Codigo

Organico Integral Penal, mismas que no estan sometidas de alguna vulneracion,

1.1.- EL PROCESO PENAL EN EL. ECUADOR.
El proceso penal en nuestro pais es el procedimiento de caracter juridico que
se lleva a cabo para que el ius puniendi del Estado, aplique una ley de tipo penal en
un caso especifico, las acciones que se desatroilan en el marco de estos procesos

estan orientadas a la investigacion, la identificacion y el eventual castigo y de esta




manera que exista un equilibrio entre la eficiencia de todas las actuaciones
procesales en cada una de sus etapas orientadas a la verificacion de la autenticidad

del proceso y la miniscula prohibicion de los derechos del procesado.

Hasta antes del afo 2000, en el Ecuador el sistema que se utilizaba en los
procesos penales era el sistema inquisitivo tanto asi que las facultades para acusar
como para juzgar recaian en manos de una sola persona, es decir el juez, el fiscal
era practicamente un convidado de piedra, solo se limitaba a emitir su dictamen y
nada mas, de esta manera se observa que el juez carecia dé imparcialidad; ya que
ejercia tanto la accidn cuanto la jurisdiccion, este procedimiento se manejaba a
través de escritos, no existia la oralidad excepto la etapa del plenario, ni otros

principios rectores que son indispensables en un debido proceso penal.

Este sistema inquisitivo tal como lo regulaba en el Cédigo de Procedimiento
Penal publicado en el Registro oficial Nro. 511, de fecha 10 de junio de 1983 fue
derogado y con la vigencia del Cédigo de Procedimiento Penal del 2000 y la vigencia
del C.0.1.P con fecha 10 de agosto del 2014, pasé del sistema inquisitivo al sistema
oral adversarial acusatorio, el juez ya no es sujeto procesal, el rol del juez cambio a
ser un juez de garantias y carece de iniciativa probatoria y asi no se contamina de
las actuaciones del proceso y mantiene un estatus imparcial en todo el proceso

penal. Fiscalia toma el rol protagénico y ejerce la accion.

Desde este punto de vista, existe dos finalidades del fiscal en el proceso
penal, la primera consiste en investigar y recabar elementos de conviccién de cargo
y descargo, es decir el ejercicio de la accion que lo ostenta el Representante de

Fiscalia General del Estado, por mandato constitucional y legal.




De manera que el titular de 1a accién penal plblica es el Estado Ecuatoriano,
de conformidad con el Articulo 194 y 195 de la Constitucion del Ecuador esa
titularidad la ejerce a través de la Fiscalia General del Estado, la Fiscalia actta de
oficio o a peticion de parte durante todas las etapas que contempla el proceso penal,
ejerce su accién publica teniendo en cuenta los principios de oportunidad y minima

intervencién penal.

El C.0.1.P, en su Articulo 410 establece que la accidon penal es publico y
privado, la diferencia radica que el titular de la accidon penal publica es ejercido por
medio de la Fiscalia conforme lo sefiala el Articulo 411, es decir, al fiscal en la
investigacién le corresponde la persecucion penal estatal, con el principio de

objetividad del Art. 5 numeral 21 del Codigo Organico integral Penal.

La otra finalidad es de acusar siempre que existe el mérito procesal de los
presuntos infractores, ante el juez competente, e impulsara la acusacion en la
sustanciacion del juicio penal, ya que si no existe acusacion fiscal no hay proceso
penal, por manera que este principio de la persecucién penal Estatal objetiva, se
evidencia desde la fase de investigacién previa, como lo disponen los articulos 585,
586 y 587 del COIP que implica una situacion de orden juridico es decir le limita

cuando no debe acusar.

1.2.- SISTEMA ACUSATORIO.
Caracteristica esencial del sistema acusatorio radica en la division de
funciones (sujetos procesales), acusacion, defensa y juzgamiento son ejercidas por

operadores diferentes e independientes entre si, en un marco de igualdad procesal,




es asi que el juez de garantias penales como tambien el Tribunal Penal no se

contamina de las actuaciones procesales, el juez no es sujeto procesal.

Recogiendo lo previsto por el jurista Luigi Ferrajoli el cual menciona acerca
del sistema acusatorio lo siguiente: Se puede llamar acusatorio a todo sistema
procesal que concibe al juez como un sujeto pasivo rigidamente separado de las
partes y al juicio como una contienda entre iguales iniciada por la acusacion, a la que
compete la carga de la prueba, enfrentada a la defensa en un juicio contradictorio,

oral y publico y resuelta por el juez segtin su libre conviccion™ (Ferrajoli, 2006).

Divisién de funciones implica que quienes son los encargados de impulsar el
proceso son los sujetos procesales que contempla el Articulo 439 del C.O.LP,
fiscalia en su rol de perseguir o buscar un castigo, acopiando elementos de cargo y
descargo que serdn expuestos en el momento procesal oportuno, la victima en su
total derecho que su bien juridico vulnerado sea restituido, de manera que el
procesado conjuntamente con su defensa técnica ejerza su derecho a fa defensa,
para llegar a la etapa final del proceso y ser juzgado por un 6rgano jurisdiccional

imparcial.

Importante sefialar que el articulo 168 NUm. 6 de la Constitucion Ecuatoriana,
garantiza la aplicacion de la oralidad en la sustanciacion de los procesos judiciales
en concordancia con los principios de concentracion, contradiccion y dispositivo, de

manera que con el sistema acusatorio oral adversarial garantiza la cerrecta
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aplicacion del debido proceso normas constitucionales que se encuentran

consagradas en los articulos 75, 76, 77 de la Constitucion ecuatoriana.

1.3.- PRINCIPIOS RECTORES DEL PROCESO PENAL.
En materia procesal penal existen principios que constituyen puntos de partida

a fin de desarrollar la actividad jurisdiccional.

1.3.1.- PRESUNCION DE INCCENCIA.

La Constitucion del Ecuador en los Articulos 167 y siguientes reconoce al
poder judicial, Juez de Garantias penales y/o Tribunales Penales la facultad de
calificar @ una persona como culpable pero tnicamente en sentencia condenatoria

ejecutoriada.

La presuncién de inocencia se encuentra tipificada en el Articulo 76 numeral 2
de la Constitucion de la Republica del Ecuador el procesado mantendra su estado de
inocencia incdlume y debera ser tratado como inocente hasta que en sentencia
condenatoria ejecutoriada destruya el derecho de inocencia, en concordancia con el

Articulo 5 Num. 4 del C.O.1.P.

Este principio nos hace entender que toda persona es inocente y tiene que ser
tratado como tal hasta que se demuestre lo contrario, para perder esta presuncion
de inocencia debe existir un proceso penal de por medio en el que se compruebe la

culpabilidad mediante una sentencia condenatoria ejecutoriada.

La Convencién Americana sobre Derechos Humanos en su art. 8 numeral 2

que hace referencia a las Garantias Judiciales sefiala que: Toda persona inculpada

10




de delito tiene derecho a que se presuma su inocencia mientras no se establezca

legalmente su culpabilidad.

1.3.2.- PRINCIPIO DE IMPARCIALIDAD.

En nuestra Constitucién de la Republica nos establece en el articulo 76
numeral 7 literal k, que enire las garantias del Debido Proceso se encuentra el ser
juzgado por un juez imparcial, independiente y que sea competente para que
conozca la causa, y el hacer uso de sus atribuciones otorgadas por la ley, el juez

debe impartir justicia en igualdad de condiciones para las partes procesales.

De la misma manera el C.O.1.P; en su articulo 5 numeral 19 establece que el
juez conocedor de la causa debe ser imparcial al administrar justicia conforme a lo
gue manda nuestra Constitucion de la Republica y los Instrumentos Internacionales
de Derechos Humanos, es decir la actuacién de quienes administran justicia (jueces)

debera sujetarse a un principio de imparcialidad y respetar la igualdad ante la ley.

1.3.3.- PRINCIPIO DE IGUALDAD.

La ley es para todos y todos somos iguales ante la ley es aquella frase que el
Estado ecuatoriano garante de derechos, garantiza un trato igualitario sin distincién o
discriminacién alguna para aquellas personas que busquen justicia conforme lo
sefiala el Articulo 66 NUm. 4 de la Constitucion de la Republica de! Ecuador en

concordancia con el Articulo 11 NUm. 2 del mismo cuerpo de leyes.

Si bien es cierto la igualdad formal como material constituyen en materia
constitucional un mismo nticleo, la igualdad formal garantiza la identidad de trato es

decir aplicacion de la ley sin privilegios, mientras la igualdad material garantiza a las
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personas la aplicacion de la ley sin abusos, la constitucién garantiza un trato correcto

sin importar clases sociales y sin ser discriminados.

En el proceso penal es trascendental aplicar con mayor eficacia el principio de
igualdad, ya que en este tipo de procesos lo que se decide es un derecho
fundamental como es el derecho a la libertad, siendo esencial gue los fiscales bomo
jueces apliquen de manera inmediata y directa este principio, de esta manera las
partes intervinientes en el proceso penal, deben ser tratados equitativamente, 1o

solo enfocandose en la victima, pues el procesado también es sujeto de derechos.

4.3.4.- PRINCIPIO DE CONCENTRACION.

El principio de concentracion tiene gran importancia a Ia hora de la audiencia
de juicio pues la finalidad de esta audiencia es practicar la mayor cantidad de actos
procesales para comprobar la existencia del delito y la responsabilidad del
procesado, en dicha audiencia es donde se concentran el mayor nimero de
actividades; aqui comparecen testigos, peritos, se evacuan la pruebas
documentales, se debate entre los sujetos procesales con el objetivo de llegar a la

veracidad de la existencia del delito.

Sin embargo, como sabemos la audiencia de juicio es el acto mas
transcendental dentro del proceso penal, debemos indicar que existen tantas otras
audiencias en las que deben copilar un mayor nimero de diligencias procesales
pues cada proceso penal es diferente a otro, la concentracion resulta por una patte
favorable para el proceso penal, pues el juez aprecia de manera directa e inmediata

toda la actividad procesal concentrada en una sola audiencia.
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1.3.5.- PRINCIPIO DE PUBLICIDAD.

El principio de publicidad se le considera como una garantia de justicia, pues
esta permite que la sociedad controle la administracion judicial, pues desde el punto
de vista de la ciudadania, el pueblo se constituye como el juez de los jueces y de los
sujetos procesales que intervienen en el proceso, esto genera una garantia esencial
del funcionamiento del Poder Judicial en una sociedad llamada democracia, este
principio fortalece la confianza publica en [a justicia ademas que este principio ofrece
a los sujetos procesales un entorno transparente para ejercer el pleno ejercicio de

sus propios derechos consagrados en la Constitucion.

La publicidad interviene como una garantia de control sobre el funcionamiento
de la justicia, es decir, la responsabilidad social del juez, pues se expone en la
sujecién de las decisiones judiciales a la critica de la opinién publica, como
manifiesta el articulo 5 numeral 16 existen algunas excepciones en las que algunos
delitos no pueden ser realizados de manera puUblica, estos son los delitos de

violacién o violencia contra la mujer o miembros del nucleo familiar entre otros.

1.3.6.- PRINCIPIO DE INMEDIACION.

El principio de inmediacién se encuentra establecido en el art. 5 nim. 17 del
C.0.L.P, la inmediacién es la vinculacién personal entre el juez y los sujetos
procesales conjuntamente con los elementos probatorios, con el objetivo de que el
juez conozca directamente el material del proceso desde su inicio hasta el término
de! proceso, importante sefialar que la constitucion del Ecuador sefala que los
procesos se sustancian bajo el principio de la oralidad mismo que esta ligado con la
inmediacion.
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La inmediacion esencialmente se constituye en la audiencia de juzgamiento
de manera que el juez (s) debera palpar de manera directa la evacuacion y practica
de la prueba que los sujetos procesales realizan, por cuanto quien juzga es el juez

en base a la prueba que se practica en la audiencia.

2.- DEBIDO PROCESO.

El derecho penal parte general es aquella manifestacion del poder punitivo del
Estado cuya finalidad es regular las conductas de las personas, partiendo de la
tipificacion de conductas que lesionen bienes juridicos mismos que cuando son
conculcados fraen como consecuencia la imposicion de una pena (s), pero es
importante sefialar que para llegar a la imposicion de una pena dentro de las etapas
del proceso penal se deben respetar las garantias que sefiala la Constitucion

ecuatoriana y que las conocemos como debido proceso.

La Corte Interamericana de Derechos Humanos se ha sujetado a que el
Estado es el ente el cual debe combatir los delitos y proteger a la sociedad, pero
debe realizarlo con una estricta observancia de todos los principios y normas del
Estado en relacién a los derechos humanos, el Estado tiene el derecho y el deber de

proteger a la sociedad de cualquier transgresion, garantizar su propia seguridad.

El procesalista esparfiol Leonardo Pérez, al hablar del debido proceso
establece que: “El debido proceso es aquel juzgamiento que debe efectuarse
conforme a las reglas y derechos establecidos por el constituyente en un Estado
democratico, las cuales, acto seguido, deben ser recogidas y garantizadas

eficazmente por el legislador procesal” (Garcia Falconi, 2010)
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El Estado Ecuatoriano garénte de derechos tiene como deber velar por el

cumplimiento de las garantias materiales es decir principio de legalidad, principio de

“intervencién minima y principio de culpabilidad fundamentalmente las garantias

procesales presuncion de inocencia, derecho a la defensa, derecho a no declarar en

contra de si mismo.

La Constitucion de la Republica del Ecuador consagra en los Articulos 75, 76
y 77 las garantias basicas de un debido proceso, garantia elemental cuyo objetivo es
que durante el desarrolio de un proceso penal el Estado como su poder de
persecucién penal abuse y viole derechos humanos fundamentales de los

justiciables.

No podemos olvidarnos de la seguridad juridica contemplada en el Articulo 82
de la Constitucion del Ecuador, derecho constitucional que cuentan los sujetos
procesales y que quienes son los llamados a dar cumplimiento son los operadores
de justicia y sus auxiliares, de manera que exista un proceso sin dilaciones, pero en
igualdad de condiciones fundamentalmente respetar los derechos que le asisten
tanto a la victima como al procesado teniendo en cuenta el principio de dignidad

humana.

3.- DERECHO A l.A DEFENSA.

Ei derecho a la defensa es el derecho fundamental de una persona, natural o
juridica, ya como procesado o como victima e incluso cualquier persona que tenga
interés directo en caso de aquellas infracciones que afecten intereses colectivos o

difusos, para ejercer el sagrado derecho a defenderse anie un juez o tribunal de
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justicia de los cargos que se imputan con plenas garantias de igualdad e

independencia.

Jorge Zavala Baquerizo, en su obra EI Debido Proceso Penal dice: "Ef
derecho a la defensa es el escudo de la libertad, el amparo del honor y la proteccion

de la inocencia’” (Zavala Baguerizo, 2002, p. 128).

Derecho fundamental que asiste a toda persona que se entienda como
investigado, o procesado en la que el Estado le otorga a ejercer el derecho de

defensa a través de su abogado defensor publico o privado.

La Constitucion de la Republica del Ecuador en su articulo 76 numeral 7
garantiza el derecho a la defensa en todas sus etapas y a nos ser privada de la
misma, la legislacion ecuatoriana permite que el procesado ejerza la defensa de una
manera técnica, mediante el asesoramiento y patrocinio de un abogado, en todo

caso podemos concluir que el derecho a la defensa es inalienable.

La Constitucion garantiza ejercer el legitimo derecho a la defensa, que implica
contar con el tiempo necesario para poder preparar su defensa fundamentalmente el
procesado, el Estado ecuatoriano le debe garantizar por un principio de dignidad
humana contar con una defensa adecuada misma que es ejercida por medio de su

patrocinador.

Derecho a la defensa se refiere a la busqueda de la verdad, se relaciona con
el debido proceso ya que es un elemento esencial, insustituible e imprescindible del
mismo, comprende todas las garantias que se encuentran en torno al debido

proceso, y de esta manera exige que se cumplan con todos los requisitos procesales
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relacionados como dar a conocer los hechos sustanciales por los cuales se le estan

imputando al procesado.

Derecho a ser escuchado, a poder intervenir en el proceso, a ser juzgado por
un juez imparcial, que se practiquen todas las pruebas necesarias para fundamentar
su defensa como contradecir las pruebas, posibilidad de interponer los recursos que
se consideren necesario en legitima defensa de sus intereses y derechos y la

existencia de una sentencia que se encuentre debidamente motivada.

Como se puede observar el derecho a la defensa emerge desde el momento
en que se realiza el inicio de la imputacion provisional, sea en la fase de
investigacion previa o desde la audiencia de formulacién de cargos, es asi que el
procesado debe contar con un tiempo prudencial para presentar su defensa ya que
durante todo el proceso penal se van conociendo elementos sustanciales para su

defensa, sea versiones ante el fiscal, pericias, testimonios, prueba documental.

El derecho a la defensa debe tener estricto cumplimiento, se vulhera la
defensa cuando se ponen limitaciones ilegales para que los involucrados en un
proceso de cualguier clase no puedan exhibir sus pretensiones juridicas y hagan
efectivas sus recursos probatorios, pudiendo aportar con pruebas de descargo vy
contradiciendo las presentadas por la fiscalia o la victima o que se impida que haga

sus alegaciones en el momento oportuno.

3.1.- CARACTERISTICAS DEL DERECHO A LA DEFENSA.
E| derecho Internacional de la misma manera reconoce el derecho a la

defensa, como un derecho primordial el cual debe ser de aplicacion directa y
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tutelada por los paises que conforman la Convencion Americana de Derechos
Humanos, en el articulo 1 manifiesta que: “"Los Estados Parfes en esta Convencion
se comprometen a respetar los derechos y libertades reconocidos en ella y a
garantizar su libre v pleno ejercicio a foda persona que esté sujeta a su jurisdiccion.”™
(CONVENCION AMERICANA SOBRE DERECHOS HUMANGOS, s.f.), el Ecuador al
ser parte de este convenio, tiene la obligacion de acatar el cumplimiento de esta
disposicién, a sabiendas que el derecho a la defensa es un derecho esencial, se

muestra de gran importancia para el proceso penal.

En consecuencia, el derecho a la defensa implica varios aspectos juridicos, no
solo a ser oidos por jueces o tribunales, sino que el juzgador en calidad de garantista
de derechos, estd en el deber de garantizar su pleno ejercicio del derecho a la
defensa por parte de los sujetos procesales, deniro de los plazos establecidos en la
ley; ademas de ser garantistas los juzgadores, deben tener una actitud
preponderante frente a los litigantes, actuando siempre con independencia e
imparcialidad al emitir sus sentencias, ya que solo ello garantiza una correcta

administracion de justicia generando una verdadera tutela judicial efectiva.

4.- LA PRUEBA EN EL PROCESO PENAL.

4.1.- CONCEPTO.

La mejor manera de convertir una hipétesis en verdad es a traves de la
probanza, de manera que el proceso penal es el medio idoneo para dar una
respuesta a la (s) victima y fundamentalmente resolver la situacion juridica del
procesado (s), la prueba constituye el pilar fundamental para que el Juzgador o
Tribunal Penal pueda crear su conviccion,
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Guillermo Cabanellas en su diccionario juridico realiza una definicion de
prueba en la que dice: “Es la demostracion de la verdad de una afirmacién, de la
existencia de una cosa, o de fa realidad de un hecho; es también la persecucién o
convencimiento que se origina en otro y especialmente en el Juez o en quien haya

de resolver sobre lo dudoso y discutido.” (Cabanelas, 1994, p. 313)

La prueba como tal consiste en la actividad procesal que va dirigida a
alcanzar la credibilidad judicial, es la representacion de los hechos ocurridos al
momento del cometimiento del delito, el juez a medida que avanza el juicio va
observando el estado de las cosas o la conducta de las personas, esto se va
verificando con la reunién de los elementos probatorios presentados por las partes
procesales y que formaran su criterio hasta quedar con su absoluto convencimiento

de la existencia del delito y responsabilidad del procesado.

En la actualidad para llegar a corroborar la veracidad de un hecho mediante Ia
prueba existen varias novedades técnicas y cientificas que en afos atras no existian,
como la aplicacién de las pericias que contribuyen para descubrir y valorar datos
exactos que sirven para presentar como prueba siempre y cuando se tomen en
cuenta la finalidad de la prueba Art. 453 del COIP, el nexo causal y

fundamentalmente los criterios de valoracion

4.2.- LA PRUEBA EN EL C.O.l.P.
Nuestro ordenamiento procesal penal en el articulo 453 del C.O.1.P. Define a
la “prueba como la finalidad de llevar a la o al juzgador al convencimiento de los
hechos y circunstancias materia de la infraccién y la responsabilidad de la persona

procesada.”” (Codigo Organico Integral Penal, 2014)
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Dentro del articulo 498 del cuerpo de leyes antes citado, reconoce como
medios de prueba el documento que es un soporte con gue se prueba o acredita una
cosa, como un titulo o contrato, prueba testimonial es el medio a través del cual se
conoce la declaracion de la persona procesada, la victima y de ofras personas que
han presenciado el hecho o conocen sobre las circunstancias del cometimiento de la
infraccion penal y la prueba pericial o cientifica que es realizada por un especialista

(perito) en cierta materia, es el resultado del analisis que realiza el perito.

En materia penal la prueba esta limitada a un procedimiento formal, esto se
produce dentro del proceso penal con la intervencion de los sujetos procesales
(fiscalia, defensa, victima, persona procesada.), es importante sefialar que los
elementos de conviccién que fueron acopiados en las etapas de investigacion e
instruccidn, son anunciados en la audiencia de evaluacién y preparatoria de juicio y

alcanzan el nombre de pruebas en la etapa de juzgamiento.

4.3.- PRINCIPIOS DE LA PRUEBA DENTRO DEL PROCESO PENAL..
4.3.1.- OPORTUNIDAD DE LA PRUEBA.
Los sujetos procesales anuncian los elementos probatorios en la etapa de
evaluacion y preparatoria de juicio a fin de que en la audiencia de juzgamiento la

prueba sea evacuada, practicada y valorada por el juzgador (s).

Las investigaciones y pericias practicadas durante la investigacion alcanzaran
el valor de prueba, una vez que sean presentadas, incorporadas y valoradas en la

audiencia oral de juicio.”
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Como lo dispone el art. 454 numeral 1 del COIP los elementos de conviceion
que posteriormente tomaran valor de prueba, seran presentados en la etapa de
evaluacion y preparatoria de juicio, en esta audiencia el juez determinara la validez
de los elementos de conviccion y de ser asi aceptara y se incorporara dentro del

proceso como prueba firme.

En la audiencia de juicio las partes procesales podran evacuar y sustentar las
pruebas como sea necesario para defensa, estas deben tener relacion con la teoria

de caso presentada por la defensa.

4.3.2.- CONTRADICCION

El articulo 76 numeral 7 literal h de la Constitucion de la Republica en
concordancia con el Articulo 454 Num. 3 del C.O.1.P, garantia de que cuentan los
sujetos procesales para poder rebatir, replicar, contradecir aguellos elementos

probatorios que el sujeto procesal adverso presente en su contra.

Este principio se emplea durante el juicio oral, su objetivo principal es
garantizar que la produccién de las pruebas se realice bajo el control de ios sujetos
procesales conjuntamente con el juez de garantias penales, esto para que las partes
procesales tengan la facultad de intervenir en la produccion de las pruebas,
formulando preguntas, objeciones, observaciones, solicitar aclaraciones dentro del

proceso penal.

Como lo mencionamos en el parrafo anterior debe existir un control de este
principio, pues se debe garantizar que los argumentos producidos por una de las

partes se puedan escuchar a viva voz con la finalidad de que la parte contraria
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pueda apoyarse de estos argumentos y si es posible rebatirlos, los sujetos
procesales tienen derecho de presentar prueba que conduzcan a justificar su teoria
del caso, la parte contraria de la misma manera tiene el derecho de controvertir las

alegaciones dadas por parte de la fiscalia o acusacion particular.

4.3.3.- LIBERTAD PROBATORIA.
Este principio consiste en que la prueba pueda ser incluida al proceso penal,
es el juez quien admite u ordena los medios de prueba que puedan ser considerados

aptos para formar su convencimiento.

Por ende, el principio de libertad probatoria comprende un conjunto de
derechos conectados a la verdad de los presupuestos facticos que pretende probar
cualquiera de las partes, siendo estos los facultativos para introducir los elementos
probatorios favorables a su teoria del caso, pero debe ser exclusivamente ligado a
los hechos de! delito cometido y asi perseguir la veracidad de lo sucedido en dichos

hechos y llegar mediante estos al convencimiento del juez.

4.3.4.- PERTINENCIA.

En su articulo 454 numeral 5 del COIP nos indica que este principio va ligado
principalmente con el principio de la libertad probatoria ya que las pruebas
presentadas en la audiencia de evaluacion y preparatoria de juicio deben estar
relacionados directamente a los hechos relativos a la comision del delito cometido,
de la misma manera debe tener relacion con la responsabilidad penal del procesado,
en el caso de que e! juzgador observe que los elementos presentados dentro del

proceso no tienen relacion a los hecho excluira dichos elementos del proceso.
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4.3.5.- EXCLUSION

La naturaleza de la exclusion que sefiala el Art. 454 Num. 6 del C.O.l.P,
probatoria radica en gue todos aquelios medios de prueba que hayan sido obtenidos
violando derechos consagrados en la Constitucion y/o Tratados Internacionales,
carecen de eficacia probatoria, mismos que seran excluidos de la actuacion

procesal.

Se inadmitiran aquellos medios de prueba que se refieran a las
conversaciones gque haya tenido la o el fiscal con la persona procesada o su defensa
en desarrollo de manifestaciones pre acordadas, los partes informativos, hoticias del
delito, versiones de los testigos, informes periciales y cualquier otra declaracion
previa, se podran utilizar en el juicio con la Unica finalidad de recordar y destacar
contradicciones, siempre bajo la prevencion de que no sustituyan al testimonio. En

ningun caso seran admitidos como prueba.

Como indique en el principio de pertinencia el juzgador inadmitira cualguier
elemento probatorio que no fenga relacién con los hechos del cometimiento de!
delito, la prueba ilicita, en tal sentido, es cuando se haya obtenida dichos elementos
probatorios y practicados vulnerando los derechos fundamentales establecidos en
nuestra Constitucion, esto implica su inutilizacion procesal, es decir, la prohibicion de
su valoracion como de su admision dentro del proceso realizado por el juez de

garantias penales

4.3.6.- IGUALDAD DE OPORTUNIDADES PARA LA PRUEBA.
En su articulo 454 numeral 7 del C.O.1.P, garantiza dentro de la actuacion

procesal, igualdad material y formal para los sujetos procesales, la igualdad es uno
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de los principios fundamentales, pues para mencionar a la igualdad procesal
podemos acudir a la expresion “igualdad de armas’, esto guiere decir una situacion

razonable en la igualdad de posibilidades en el ejercicio de su derecho a la defensa.

Se bhusca garantizar con este principio el equilibrio de sus derechos, cada
sujeto procesal tiene el derecho de presentar prueba que ayude a su defensa dentro
del proceso penal lo que se llama libertad probatoria. Pues de esta manera podemos
mencionar que la intervencion de los sujetos procesales es legitima siempre y
cuando sean considerados en igua! de condiciones dentro del proceso penal, asi
también deben tener las mismas posibilidades de presentar pruebas y de alegar lo
que les parezca necesario dentro del proceso penal para ejercer su derecho a la

defensa.

5.- PROCEDIMIENTO DIRECTO.

El procedimiento directo, el cual es objeto de estudio y analisis de esta
investigacion, es un proceso nuevo en nuestro sistema penal ya que entré en
vigencia en el Codigo de Procedimiento Penal del 2000, y reafirmado en el COIP.
Publicado en el mes de mayo del 2014, el principal objetivo de este procedimiento es
poner en funcionamiento la celeridad y agilitar la sustanciacion de ciertos procesos

penales en nuestro pais.

El Articulo 640 del Cédigo Organico Integral Penal sefiala cuales son los
delitos que son susceptibles del procedimiento directo y la reglas para el desarrollo

del mismo, el mencionado procedimiento se caracteriza por concentrar todas las
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etapas del proceso penal {instruccion fiscal, evaluacion y preparatoria de juicio,

audiencia de juzgamiento) en una sola audiencia.

Delitos calificados como flagrantes cuya pena privativa de libertad no supere
los 5 afios y todos aquellos delitos contra la propiedad en el cual su perjuicio no
supere los 30 salarios basicos del trabajador en general calificados como flagrantes,
son susceptibles de someterse al procedimiento directo, importante sefialar que se
excluyen del citado procedimiento aquellos delitos contra la administracién publica,
interés del estado, delitos contra la vida, delitos sexuales, violencia contra la mujer

etc.

La competencia del procedimiento directo le faculta al juez de garantia
penales para sustanciar y resolver, de manera que una vez que fa flagrancia ha sido
calificada, el juzgador debera sefalar la fecha, hora para la sustanciacion de la
audiencia de juicio misma que debera desarrollarse en el plazo maximo de diez dias,
vale recalcar que en la misma audiencia el juez debera pronunciarse respecto de la

situacién juridica del procesado.

Los sujetos procesales anunciaran por escrito sus medios probatorios, tres
dias antes de la audiencia, la audiencia de juicio directo podra ser suspendida por
una sola vez de oficio o a peticién de parte de manera motivada la razén de la
suspension, misma gue debera reanudarse en quince dias a partir de su inicio, en el
supuesto no consentido de no contar con la presencia de la persona procesada el

juez de la causa podra ordenar su detencion a fin de garantizar su comparecencia.
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Conforme la normativa procesal penal y constitucional la sentencia que se
dicte en la audiencia de juicio directo los sujetos procesales podrén interponer los

recursos que la ley le franquea.

Uno de los aspectos principales del procedimiento directo es el hecho de que
concentran todas las etapas del proceso penal en una sola audiencia, de esta
manera se realiza el respectivo juzgamiento al sujeto y a la conducta antijuridica
realizada por el mismo, lo cual no corresponde a la realidad procesal, son dos
audiencias la primera es la formulacion de cargos que da inicio a la instruccion fiscal,
la segunda la de juicio, en donde previamente se abordara la de evaluacion vy

preparatoria de juicio, como se demuestra hay una erronea redaccion de la norma.

5.1.- SUJETOS PROCESALES EN EL PROCEDIMIENTO DIRECTO.

Los intervinientes dentro del proceso penal o como los define el Codigo
Organico Integral Penal, sujetos procesales Articulo 439 del citado cuerpo de leyes,
fiscalia, victima, persona procesada y defensa, constituyen los individuos quienes
con su facultad que la norma procesal establece, la forma de su actuacion dentro del

procedimiento penal o procedimiento judicial de cualquier naturaleza.

Fiscalia quien representa al Estado encargado de acopiar elementos de
conviccion de cargo y descargo conforme lo sefiala los Articulos 442, 443 y 444 del
C.OI.P, acusar o abstenerse de acusar, desarrollar la investigacién con total
objetividad Articulo 5 Num. 21 del citado cuerpo de leyes en concordancia con los

articulos 194 y 195 de la Constitucién de la Republica del Ecuador.
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La victima (s) a quien se le vulnero su bien (s) juridico, el Estado ecuatoriano

le garantiza un trato especial Articulo 78 de la Constitucién de la Republica del
Ecuador en relacion con los Articulos 11 y 441 del C.O.1.P, a fin de que se le repare

su bien juridico en la medida en la que sea posibles.

La persona procesada contra la cual el fiscal formulo cargos dentro del
proceso penal cuanta con las garantias que la constitucion le reconoce la mejor
arma que tiene el procesado (s) es el derecho a la defensa y que se le respeten sus

derechos humanos fundamentales.

La defensa estara a cargo de un profesional del derecho privado o en caso
que la victima como el procesado no cuenten con los recursos econémicos el estado
les proveera un abogado publico, quien estara presente en todo el desarrolio del

proceso penal.

5.2.- PROCEDIMIENTO DIRECTO EN EL C.O.1.P.
Con la vigencia del Coédigo Orgénico Integral Penal, se establece varios
procedimientos especiales como son el procedimiento abreviado, expedito, directo, y

el procedimiento para el ejercicio privado de la accion penal.

El Procedimiento Directo aparentemente implica ser la solucion al colapso del
sistema oral acusatorio adversarial implementado desde el 10 de agosto del 2014,
en los procesos ordinarios, al set sumario cae en el otro extremo de pretender en un
plazo infimo sentenciar, el problema surge cuando se trata de un delito flagrante

impropio que se da cuando la detencion del autor no se la hace inmediatamente
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luego de perpetrado el ilicito, sino que media una persecucion desde que la

conducta antijuridica se ejecuta hasta la aprehension del sospechoso.

Dentro de esta flagrancia, la situacién ya varia un poco, ya que al no
efectuarse la detencion inmediatamente, pueden existir ciertas circunstancias, que
no se puedan probar tan facil y menos atin en un tiempo tan corto como lo es de

siete dias.

En este procedimiento especial seglin la norma trata de aplicar el principio
procesal de celeridad, que lo considero que se afecta el derecho a la defensa, por no
contar con el tiempo y medios adecuados de las partes para la practica de pruebas,
efectivamente luego de la audiencia de calificacién de flagrancia, el titular de la

investigacién (fiscal), determina el procedimiento.

La audiencia tiene por finalidad calificar la legalidad de la aprehension, notese
que dice el fiscal de considerarlo necesario formulard cargos la pregunta y el
interrogante surge cuando no decide formular cargos, el proceso ya no seria por el

procedimiento directo sino por el procedimiento ordinario.

Si el fiscal formula cargos el juez de garantias penales fijara fecha y hora para
para la audiencia de juicio en el que no podra sobrepasar los 10 dias contados
desde la realizacion de la audiencia de formulacién de cargos y a su vez se abre la
instruccion fiscal para presentar toda carga probatoria hasta tres dias antes de la

audiencia de juicio.

Analizaré sobre el plazo que segun el Art. 640 numeral 4 del COIP, dice diez

dias de los cuales seglin el numeral 5 solo se tiene siete dias para anunciar prueba.,
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que tampoco corresponde a la realidad procesal, si se toma en consideracion que
fines de semana no se realiza ninguna diligencia procesal, restando estos dias

tendriamos un plazo de 5 dias.

El Estado debe garantizar que los procesados tengan la misma oportunidad
de hacer prevalecer sus razones durante la investigacion de juicio, estos deben tener
el derecho a contradecir las pruebas contrarias como también tienen la posibilidad
de interponer cualquier recurso necesario para proteger su legitima defensa, pero
;. Coémo se puede garantizar estos derechos a los procesados si el tiempo es tan

corto durante la instruccién fiscal?

5.3.- LA CELERIDAD COMO UN PRINCIPIO FUNDAMENTAL DENTRO DEL
PROCEDIMIENTO DIRECTO
Otro de los principios aplicados de manera obligatoria en el procedimiento
Directo es el principio de Celeridad; el procedimiento Directo transmite una
obligacion al administrador de justicia el cual tiene que cumplir con cabalidad los
términos y plazos establecidos en la norma Penal, lo cual no se aplica en la realidad,
pues en muchos casos sobrepasa los diez dias mencionados en la norma penal, el
principio de celeridad tiene que ir de la mano con el procedimiento directo ya que el

objetivo que pretende establecer es el de dictar justicia en el menor tiempo posible.

El principio de celeridad es muy importante en el nuevo sistema penal
Ecuatoriano, debido a que la oralidad es el pilar fundamental en los procesos

pénales y por el mismo hecho de que en todo el proceso se sustancia por via de la
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oralidad este debe incorporar un proceso sencillo y sumamente rapido al momento
de juzgar, como prueba de ello se puede observar en el procedimiento Directo, ya
que se sustancia todo el proceso en tan solo diez dias, asi se puede observar la
rapidez con la que se pretende resolver los procesos penales pero de la misma
manera vulnera el derecho a la defensa ya que debe existir un plazo razonable para

el ejercicio de su defensa.

La celeridad como principio se encuentra tipificado en el Articulo 169 de la
Constitucion ecuatoriana, de manera que el sistema procesal es un instrumento a la
efectiva realizacion de justicia los principios de simplificacion, uniformidad, eficacia,
inmediacion, celeridad y economia procesal, y haran efectivas las garantias del

debido proceso.

La administracién de justicia debe ser rapida y oportuna, en todo Ilo
relacionado a la tramitacién, resolucion y ejecucion del proceso, en cualquier
materia, una vez se haya iniciado el proceso judicial, todos los jueces tiene ia
obligacion de respetar y seguir el tramite dentro de los términos establecidos en la
norma, en el caso de incumplimiento de estos términos existira [a respectiva sancion

conforme con la ley.

En la actualidad, la celeridad en los procesos penales tiene el objetivo
primordial de agilitar toda la sustanciacion del proceso, pero, esto no quiere decir
que este principio se puede imponer sobre las garantias del debido proceso, debe
existir un equilibrio justo entre todos los principios del sistema judicial penal, y asi

evitar que el principio de celeridad no transgreda las garantias reconocidas por la
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Constitucion como es el derecho a la defensa y el tiempo necesario para preparar

una defensa adecuada para cualquiera de !as partes.

5.4.- SUSTANCIACION DEL PROCEDIMIENTO DIRECTO.
Esta parte es principalmente procesal, pues el Codigo Organico Integral Penal
en su articulo 640 en referencia al Procedimiento directo establece que, el
procedimiento directo debera sustanciarse de conformidad con las disposiciones que

correspondan del presente Codigo.

E!l procedimiento directo este combinado por varias etapas procesales que
inician desde la Calificacion de Flagrancia hasta la audiencia de juicio y
posteriormente su sentencia, cada etapa se encuentra regulada en nuestra ey, la
finalidad que trata de implementar este procedimiento es tener en el menor tiempo
posible una sentencia ya sea condenatoria o de ratificacion de inocencia y asi evitar
uha mayor carga en los procesos penales y que de esta manera no guede ningun

caso en la impunidad.

Cada etapa procesal realizada en este procedimiento especial se encuentra
regulada para cumplir con lo dicho anteriormente, procurando asi aplicar el principio
de preclusién, esto quiere decir que una vez estando en una etapa y expirado el
plazo en el que se podia ejercer cualquier accion, desaparece esa facultad o
potestad procesal para ejercer un derecho, esta es una de las situaciones que se
presentan en el procedimiento directo, ya que el anuncio de prueba, si no se
presenta hasta 3 dias antes de la audiencia de juicio, el juez de manera obligatoria
desecharia dicha prueba debido a que se debe respetar el plazo que determina la
ley.
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5.5.- CALIFICACION DE FLAGRANCIA,

Dentro del procedimiento directo observamos que no todo delito es capaz de
ser sustanciado por dicho procedimiento el articulo 640 numeral 2 inciso segundo del
COIP nos manifiesta que: “Se excluirdn en este procedimiento las infracciones
contra la eficiente administracién publica, delitos contra la inviolabilidad de fa vida e
integridad y libertad personal con resultado de muerte” (Codigo Organico Integral
Penal, 2014), son susceptbles para este procedimiento especial los delitos
calificados como flagrantes, sancionados con una pena maxima de 5 afos y los
delitos contra la propiedad que no excedan los 30 salarios basicos de un trabajador
en general; dicho esto observamos que es indispensable el analisis sobre que es la

flagrancia.

Se considera flagrancia cuando el sujeto activo comete el delito en presencia de
una 0 mas personas, y/o cuando una vez perpetrado el delito se descubre
inmediatamente debe existir una persecucion ininterrumpida, importante sefialar que

la flagrancia tiene una duracion de 24 horas Articulo 527 dei C.O.L.P.

El articulo de la norma mencionada anteriormente enfoca tres situaciones que
son consideradas como flagrantes: el primero es el hecho de ser descubierto y
aprendido en el momento del cometimiento de la conducta ilicita (delito flagrante
propio); la segunda hace referencia a que posterior del cometimiento de la conducta
antijuridica debe existir una persecucion ininterrumpida, es decir, desde el momento
que se comete el supuesto ilicito hasta la detencion del presunto autor del delito (

delito flagrante impropio).
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Cabe recalcar gue la norma manifiesta expresamente que existe persecucion
ininterrumpida solo durante las 24 horas posteriores al cometimiento del delito, si es
capturado pasado este tiempo ya no se le considera como delito flagrante; y la
tercera es que al momento de la detencion se le encuentre al aprehendido objeto los

cuales fueron utilizados para cometer la conducta ilicita.

En relacion a la aprension el art. 526 del C.0.|.P., establece que la persona al
ser sorprendido cometiendo un acto ilicito flagrante, puede ser aprendida por
cualquier persona que haya estado presente y haber observado el momento de fa
ilicitud de la conducta, inmediatamente luego de dicha aprension se le debe poner en
conocimiento de una autoridad competente para su detencion sea policia nacional o
miembros de las fuerzas armadas con la finalidad de que pongan a esta persona

detenida en ordenes de un juez penal para su correspondiente juzgamiento.

Dentro del procedimiento Directo podemos decir que luego del cometimiento
del delito y posteriormente aprehendido y detenido el sujeto involucrado en dicho
delito, es primordial que este sea puesto en ordenes de la autoridad competente
(Juez de garantias penales), esto debe ser dentro de las 24 horas posteriores de
haber sido aprendido el supuesto infractor, con el fin de que este sea juzgado
mediante una audiencia en donde se calificara la flagrancia, es decir, se procede a

verificar la legalidad de la detencién, tal como lo indica el art. 529 del C.O.1.P.

Al ser un delito calificado como flagrante, el fiscal solicitara al juez de garantias
penales que convoque a la audiencia de calificacion de flagrancia donde deniro de

esta audiencia el fiscal formulara cargos contra el supuesto infractor.
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5.6.- FORMULACION DE CARGOS.

En la audiencia de formulacion de cargos, el fiscal es quien solicita e
interviene ante el juez de garantias penales por el presunto delito cometido por el
imputado, este debe formalizarse en la audiencia de calificacion de flagrancia
siempre tomando en consideracion cada una de las garantias del debido proceso

consagradas en nuestra constitucion.

A lo que se refiere al Procedimiento Directo, en la misma audiencia de
calificacion de flagrancia se realiza la respectiva formula cargos en contra del
procesado, se denota que la sustanciacion en este tipo de procedimiento especial
es totalmente diferente al proceso penal ordinario en la cual la audiencia de
formulacién de cargos se realiza posteriormente a la Investigacion previa, pues se
realiza en base a los elementos probatorios encontrados al momento de [a aprension
del cometimiento del delito, de esta manera el fiscal formula cargos en contra del
presunto sujeto que cometio el ilicito y se lo realiza ante el juez de garantias

penales.

El sujeto procesal que realiza la imputacién en contra de la persona que
cometi® el hecho delictivo es el fiscal, este se desarrolla en la audiencia de
formulacién de cargos, respetando siempre las garantias del debido proceso de la
misma manera se deben respetar los principios fundamentales, como son la
presuncion de inocencia, principio de igualdad e imparcialidad, al momento de

formular cargos el fiscal debe aplicar lo manifestado en el articulo 595 del C.O.1.P.

Como se denota en lo citado anteriormente el fiscal debe formular cargos de

una manera motivada, es decir, sustentandose en los elementos probatorios
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sustraidos al momento de aprender a la persona, o a los elementos de cargo y
descargo obtenidos mediante la investigacion que realizé el fiscal en la fase pre

procesal la cual se realiza en la investigacion previa.

Si bien es cierto en el caso del procedimiento directo los delitos que pueden
ser sustanciados por esta via son los caracterizados como delitos flagrantes, pues
de esta manera los elementos de conviccion para formular cargos en contra de una
persona son los objetos obtenidos al momento de la aprension, estos serviran como

principal fundamento para imputar a fa persona presunta que cometid el hecho ilicito.

5.6.1.- ELEMENTOS DE CONVICCION.

La prueba es el nucleo del proceso penal, de manera que los sujetos
procesales una vez gue existe ya una instruccion fiscal abierta en este caso siete
dias de instruccion fiscal buscaran aportar elementos a fin de que en la audiencia de

juzgamiento se conviertan en prueba.

Titular de la accion penal plblica es quien conforme lo hemos sefialado en
lineas anteriores es el encargado de acopiar elementos de conviccion de cargo y
descargo, pero resulta hacer un andlisis ajustado a la realidad procesal de nuestro
pais, y es que en siete dias solo se acopiaran elementos de cargo por cuanto al ser
una etapa corta en su tiempo, limita al procesado a solicitar diligencias a fin de

desvirtuar su participacion en el cometimiento de un presunto ilicito.

La Constitucion sefala que ejercer el derecho a la defensa implica contar con
el TIEMPO NECESARIO para preparar una defensa adecuada ajustada a los

presupuestos establecidos en las normas internacionales, los elementos de
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conviccién de cargo al ser un delito flagrante sin duda son sencillos de recabarlos
pero por el lado del procesado al enfrentarse al Estado (fiscal), solicitar pericias,
reconstruccion del lugar de los hechos, solicitar se recepten versiones en siete dias
hasta que el fiscal despache aquellos petitorios tenemos a ia vuelfa ya la audiencia
de juicio.

La objetividad del Fiscal es buscar elementos de cargo y descargo en el
procedimiento directo con un tiempo de siete dias resulta inapropiado decir que
existe un proceso en igualdad de condiciones, por cuanto en la practica el fiscal no
acepta las peticiones de diligencias que solicita el procesado, argumentando que

deben ser expuestas en el momento procesal oportuno.

Lo que nos genera una interrogante y es gue existe o no existe instruccion
fiscal dentro de este procedimiento y de existir solo esta para el titular de fa accion
que elementos de descargo puede recabar en siete dias si en las audiencias de

juicio directo una vez finaliza la misma el fiscal acusa o se abstiene.

;Cudl es el momento procesal oportuno? El  Articulo 590 del C.O.l.P,
establece que la finalidad de la instruccion fiscal es recabar, acopiar elementos de
conviceidn de cargo y descargo que le permitan al fiscal acusar o abstenerse, la
instruccién fiscal nace con la formulacién de cargos Articulo 591, de manera que en
el procedimiento directo la instruccién fiscal cumple el mismo objetivo que en el
procedimiento ordinario, sin embargo al ser un tema procesal en la practica el fiscal
no valora elementos de descargo por cuanto aduce que no es el momento procesal
oportuno para solicitar diligencias lo cual probaremos con los casos materia de
analisis.
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5.7.- LA PRUEBA EN EL PROCEDIMIENTO DIRECTO.

La finalidad y/o funcién de 1a prueba conforme lo establece el Articulo 453 del
C.0.1.P, flevar al convencimiento al juzgador de los hechos existentes o inexistentes,
pero en esencia probar la materialidad de la infraccion y la responsabilidad del
procesado, sin olvidar que la prueba y los elementos de prueba deben tener un nexo

de causalidad entre la infraccién y la persona (s) que esta siendo procesada (s).

La funcion de los medios probatorios es de gran importancia dentro del
proceso penal, por este medio se puede llegar al esclarecimiento y veracidad de los
hechos del delito cometido y de esta manera poder condenar o ratificar la inocencia
del procesado, de igual manera se pretende que no exista un error dentro de la
administracion de justicia con el motivo de evitar que se sancione a una persona

inocente por un delito no cometido.

En relacion a la prueba en el procedimiento directo como lo manifiesta el
articulo 840 del COIP, los sujetos procesales pueden anunciar los elementos
probatorios ya sean de cargo como de descargo hasta 3 dias antes de la audiencia
de juicio, esto es, que de los 10 dias en los cuales se debe terminar el juzgamiento
penal, desde la audiencia de calificacion de flagrancia tienen los sujetos procesales

7 dias para recabar elementos probatorios.

Aqui se denota las vulneraciones que genera el sustanciar una causa por
medio del procedimiento directo, considerando de manera obvia la importancia que
mantiene la prueba dentro del proceso penal, ya que son por un lado el fiscal y la

victima encargados de probar y enervar la presuncién de inocencia del procesado, la
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mejor arma por llamarlo asi que tiene el procesado es defenderse que el estado e

garantice un juicio donde se respete el debido proceso.

Dentro del procedimiento directo toda prueba es admisible dentro de la causa
penal siempre y cuando no vayan dichas pruebas en contra de la constitucion de Ia
Republica, pudiendo de esta manera solicitar que se incorpore dentro del proceso
cualquier elemento probatorio o solicitar a la fiscaila que se practique cualquier
diligencia, sean versiones o realizar pericias, esto con el objetivo de preparar una

buena defensa.

Para que la prueba tenga validez o mantenga un grado de fiabilidad y que
posibilite generar una certidumbre al juez de garantias penales sobre [a veracidad de
los hechos, estos deben estar en base a informes técnicos o como se les denominan
informes periciales producidos por los érganos auxiliares, como lo es el sistema
especializado integral de investigacién, medicina legal y cienc_:ias forenses, en el cual
las pruebas conseguidas y aportadas por las partes procesales sean sometidas a

ciertas técnicas cientificas con la finalidad de obtener resoluciones veraces.

Todas pericias sobre las pruebas obtenidas dentro de un proceso penal deben
ser evacuadas en la audiencia de juicio sin antes ser solicitadas al juez por las
partes procesales, dicha solicitud se realiza dentro de la audiencia de evaluacion y

preparatotia de juicio.

En el procedimiento directo como ya se conoce la etapa de evaluacion y
preparatoria de juicio y la audiencia de juicio se realiza en una sola audiencia por

ende en ese mismo momento el juez debe verificar la validez de los elementos
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probatorios que fueron presentados hasta tres dias antes de esta dicha audiencia y
de tener validez procesal solicitar que se evacuen dichas pruebas en la audiencia de
juicio.
5.8.- AUDIENCIA DE JUICIO.
La audiencia dentro del procedimiento directo contiene ciertos parametros los

cuales el juez de garantias penales tiene la obligacion de respetar y acatarse a lo

establecido en la ley.

La audiencia de juicio como manifesté anteriormente se lieva a cabo en 10
dias plazo posteriores a la calificacion de flagrancia o formulacion de cargos, en esta
audiencia se procede a determinar la responsabilidad de la persona procesada
detenida en delito flagrante, como lo dispone el articulo 640 numeral 4 del COIP el
cual manifiesta: ‘4. Una vez calificada la flagrancia, la o el juzgador sefialara dia y
hora para realizar la audiencia de juicio directo en el plazo maximo de diez dias, en

la cual dictara sentencia.”” (Codigo Organico Integral Penal, 2014)

De tal manera y con el fin de tener paridad en el ejercicio de las actividades
que se llevaran a cabo en la mencionada audiencia, el Pleno del Concejo de la
Judicatura, por medio de la resolucion 146-2014 de fecha 15 de agosto del 2014 en
la que expide ‘INSTRUCTIVO DE MANEJO DE AUDIENCIAS DEL
PROCEDIMIENTO DIRECTO PREVISTO EN EL CODIGO ORGANICO INTEGRAL

PENAL”: con la finalidad de regular las directrices a las que se deben sujetar tanto
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los sujetos procesales como el juez de garantias penales, se debera respetar lo

dispuesto en el articulo Unico en la que establece:

El desarrollo de la audiencia es oral, publica y contradictoria, seguira los
mismos lineamientos que sefiala el COIP para las audiencias gue contempla el
procedimiento ordinario a partir del articulo 563 del COIP, la que gstara bajo la
direccion del juzgador, cumpliéndose los principios de inmediacion y contradiccion
para la presentacion de la prueba, cuyas partes de la audiencia deberan ser las
mismas para la audiencia de juicio en el procedimiento ordinario, esto es, la inicia el
juez de garantias penales, cuando haya constatado la presencia del fiscal, el
procesado con su defensa técnica, sea ésta particular o a través de un defensor
pablico, la de los testigos que deben estar ubicados en otro sitio para que conozcan
el desarrollo de la audiencia y de la victima o acusador particular en el caso de que

hubiere.

Declarado instalado el acto de la audiencia de juicio directo, se dara inicio a la
presentacién del caso, llamado “teoria del caso” o “alegado de apertura”, en el
siguiente orden: Fiscal, luego la victima o el acusador particular si lo hubiere, quien
podra intervenir a través de un procurador judicial y en el caso de personas juridicas
de derecho publico o privado podrd comparecer el representante legal o su
Procurador judicial, pero en caso de no acudir a la audiencia, se entendera
abandonada; y, por Gltimo el procesado, quien expresara su teoria desde su punto

de vista.

Luego se pasara a la presentacion y contradiccién de las pruebas, pero solo

se practicara la prueba anunciada al juez de garantias penales que haya sido
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pedida, por escrito, hasta tres dias antes de la audiencia de juzgamiento, las gue se
receptardn en el mismo orden, primero los testigos de la Fiscalia, quienes seran
preguntados por el Fiscal y repreguntados por los demas sujetos procesales;
posteriormente, los testigos de la victima o acusacién particular y por ultimo los
testigos de la defensa, también preguntados por éste y luego contra examinados por

los demas sujetos procesales.

Respecto a la prueba no solicitada oportunamente, a peticién de las partes, el
juez podra ordenar la recepcion de dichas pruebas, siempre que justifique no
conocer de su existencia hasta ese momento y que la prueba sea relevante para el

proceso.

El COIP no sefiala el momento en que se debe justificar que no conocia la
existencia de la prueba, pero sostenemos, que debe hacerlo en el desatrolio de la
audiencia, donde las partes podran ejercer la contradiccion e inmediacién, aungue
podria alegarse que se viola la igualdad de armas, pero precisamente el
desconocimiento de su existencia no le permiti6 anunciarla, con lo que guedaria

salvado el inconveniente.

Preciuido |a fase de la presentacion de la prueba, entre las que se incluye la
exhibicion de documentos, objetos u otros medios que se incorporan previa
acreditacion de quien lo presenta; se inician los alegatos, en el mismo orden,
primero el fiscal, luego la victima y concluye la defensa del procesado; hay derecho
a réplica, pero siempre concluira la defensa; y estando presente el procesado, se le

concederd el derecho de Ultima palabra.
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Luego de concluidos los debates, el juez suspende el desarrollo de la
audiencia, dispone que los asistentes desalojen la sala y 1a reinstalara para anunciar
la sentencia, cuya decision judicial debera ser motivada sobre la existencia de la
infraccion y la responsabilidad penal del procesado, debiendo individualizar la pena,
en el caso de que fuere sentencia condenatoria, cuantificando fos dafios y perjuicios
que incluira la reparacion integral a la victima; o si fuere del caso, al no haberse
probado la infraccion o no se probare la responsabilidad del procesado reconocera

el principio de inocencia del procesado, disponiendo su inmediata libertad.
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CAPITULO I

2- ANALISIS DE CASOS PRACTICOS EN EL PROCEDIMIENTO DIRECTO.

2.1.- CASO NUMERO UNO

EXPEDIENTE FISCAL Nro. 01010181904027
JUICIO Nro. 01283 - 2012 - 01766
PROCESADO. LUIS EDUARDO VILLA MEJIA
HECHOS:

El dia 7 de Abril del 2019 a las 01h00 am, aproximadamente los policias José
Rodrigo Ochoa Montalvan y Kevin Alexander Erraez Bravo, se encontraban retirando
libadores del secfor la Merced, se percataron de la circulacion de una motocicleta de
color negro sin placas, que era conducida por el ciudadano Luis Eduardo Vilia Mejia
en compafia de Maria José Once Cabrera, los policias se acercaron a los
ciudadanos solicitandoles que se detengan para el registro superficial, por lo que se
negaron y decidieron darse a la fuga momento en el cual inicio la persecucion,
logrando ser interceptados y capturados en las calles Hermano Migue! y Mariscal
Sucre, se procedi6 a realizar el registro superficial al ciudadano Luis Eduardo Villa
Mejia encontrandole en su bolsillo derecho de su chompa una funda plastica de color
transparente misma que en su interior contenia una sustancia verdosa (marihuana)
con un peso bruto de 20.8 gramos y un peso neto de 20.3 gramos asi como a su

acompanante luego del registro no se encontré nada que haga presumir de un delito.
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ANALISIS.

En el caso que sera analizado a continuacién es importante senalar que al
existir una persecucidn ininterrumpida nos encontramos frente a la tan conocida
Flagrancia normada en el Articulo. - 528 del C.O.I.P. La conducta del justiciable se
subsume al tipo penal del Articulo. - 220 Num. 1 L. B. Con una pena que va de Tres
a Cinco Afios Privacion de Libertad Titular de la accion (Fiscal) en plenc ejercicio de
sus facultades luego de formular cargos por el ilicito antes mencionado y al constituir
delito flagrante, los sujetos procesales se someten al Procedimiento Directo de

conformidad con el Articulo 640 del C.O.1.P.

El Derecho a defenderse contempla un juicio que garantice el tiempo
adecuado para preparar la defensa, resuita paraddjico que en el caso materia. de
anélisis la defensa del Procesado solicite al Fiscal se recepte versiones y la
respuesta del Fiscal es que no procede por cuanto existe el momento procesal
oportuno, fundamentandose en el articulo 640.2 en relacion con el articulo 454 del
C.0.1.P. Por cuanto es importante realizar un andlisis a fin de determinar si existio o

no vulneraciones al derecho a la defensa articulo 76 Nim. 7.L.a, b, c.

Una vez el ciudadano es aprehendido los gendarmes realizan el
procedimiento de rigor, para posterior a ello el Fiscal formular cargos con lo que
nace la instruccion fiscal SIETE dias, donde los sujetos procesales solicitan
versiones, peritajes y una series de diligencias asi como el fiscal acopia elementos
de cargo y descargo, en el procedimiento directo y en el caso motivo de analisis es
importante clarificar que solo el Fiscal acopia elementos, peritajes de la sustancia,

versiones de los Policias a “suerte de que el procesado presenta un escrito
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solicitando se recepte versiones y son negadas se acepta un petitorio de un examen
psicosomatico™, el fiscal esta envestido por un principio esencial y es el de
objetividad articulo 5 Num. 21 del COIP, en relacion con el articulo 194 y 195 de la
Constitucion de la Republica del Ecuador, importante sefialar el articulo 597
Actividades Investigativas en la Instruccién del COIP, inciso dos donde la normativa
procesal determina que el Procesado podra presentar a la o al fiscal los elementos
de descargo que considere convenientes para su defensa, en relacion con el articulo

598 del mismo cuerpo de leyes.

El fiscal cita los articulos 640.2 y 454 (Oportunidad de la Prueba) pero
inadmite los articulos concernientes a la instruccion fiscal que cite en lineas
anteriores, el procedimiento directo si bien es un procedimiento corto pero cuenta
con la instruccién fiscal en ningtn articulo de la instruccion fiscal sefiala que el
procedimiento en cuestion no admite petitorios del procesado, el PROCESADO en la
actualidad SENTENCIADO al tener en su poder marihuana que supera la cantidad
permitida efectivamente adecuo su conducta, mas sin embargo su derecho a

defenderse fue limitado por la incorrecta aplicacién de las normas sefialadas,

| a sentencia emitida por el juez de garantias penales a través de los medios
de prueba aportada por los sujetos procesales, especificamente por la fiscalia logro
crear conviccion, pero el numeral 8.3 de la valoracién probatoria que realiza el juez
sostiene que el procesado al ser consumidor "o que nos hace inferir que la
sustancia también podria tener otros fines independientes del consumo personal™ ...
SIC, es decir que el juez presumi6 que por ser consumidor también podria expender

cuando la prueba gque se evacud probo tenencia no expendio.
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2.2.- CASO NUMERO DOS

EXPEDIENTE FISCAL Nro. 010101819080048

JUICIO Nro. 01283 — 2019 — 04321

PROCESADQ: JORGE VICENTE FAICAN FERNANDEZ
HECHOS:

El dia 31 de Julio del 2019 a las 17h15 aproximadamente los policias del
grupo GOM se encontraban realizando patruilaje por las calles Paseo Tres de
Noviembre parte posterior del Museo Pumapungo, donde se percatan de la
presencia de dos ciudadanos que responden a los nombres de Faican Fernandez
Jorge Vicente y Loja Saltos Christian Andrés que al ver la presencia policial adoptan
una actitud sospechosa momento en el cual los agentes de policia proceden a
realizar un registro, al ciudadano Faican Fernandez Jorge Vicente se le encontr6 una
funda plastica que contenia una sustancia vegetal verdosa, dicha sustancia dio
positivo para marihuana dando un peso bruto de 63. 2 gramos y peso neto de 61.3

gramos
ANALISIS:

Tenemos dos procesados por el ilicito que contempla el articulo 220 NUm. Lit.
B, en el presente analisis me referiré netamente al procesado Faican Fernandez ya
que Loja Salto no fue juzgado dentro del mismo numero de causa, teniendo en
cuenta que los ciudadanos fueron aprehendidos por los mismos hechos, una vez
que se cerrd la instruccion fiscal y al encontramos en el procedimiento directo la

audiencia de juicio se debe sustanciar en el plazo de 10 dias articulo 640 Num. 4,
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dentro del proceso que es materia de analisis la audiencia se fija para el dia 12 de
agosto del afio en curso, a la hora de instalarse la audiencia de juzgamiento nos
encontramos frente a que el procesado no se encuentra en la sala de audiencias,
dejando como razon que el procesado no ha COMPARECIDO porgue no ha sido
traido al complejo, pero dentro de todo el proceso que consta de 116 Fojas no existe
el oficio de nofificacién al C.R.S TURI, se oficiaron a todos los testigos, peritos
menos al Procesado, a fojas 47 del proceso se realiza la notificacion al centro
carcelario, la audiencia de juzgamiento se realiza el martes 20 de agosto del afio en
curso, mientras la el procesado se encontraba con PRISION PREVENTIVA, de la
fecha de los hechos a la audiencia de juzgamiento 20 dias para resolver la situacion
juridica, no estamos frente a un error simple, el juez, secretario, jugaron con la
libertad de una persona, el principio de dignidad humana radica en respetar los
derechos, no fue un error simple vulneraron la seguridad juridica del justiciable,
debido proceso, articulo 1, 75, 76 y 172 de la Constitucion del Ecuador en
concordancia con los articulos 4, 5 Nam. 5, y 640 NUm. 4 del COIP, no existid el

procedimiento directo del plazo de 10 dias.

Dentro de la instruccién fiscal del procedimiento directo a Faican se le realizo
por pedido de la defensa un examen psicosomatico, que en audiencia de juicio el
perito encargado comparecié y sostuvo que el resultado de la pericia da que el
procesado es drogo dependiente, es una persona enferma producto del mismo
presenta trastornos psicosomaticos, sin embargo el mismo perito sostiene que esta
en capacidad para emitir un criterio que la cantidad que se le encontré al procesado

es excesiva para el consumo personal, la materialidad de la infraccion no voy a
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discutir sin embargo es importante a la hora de hablar de la responsabilidad que al
momento de la aprehension se le encontré una funda nada mas, en un lugar poco
transitado, el justiciable a la hora de comprar la marihuana no estaba en condiciones
de saber la cantidad, no tenfa un medio de pesaje, un consumidor que es adicto
jamas se fija en las cantidades pagan por droga sin importar el tanto, el dia de los
hechos se encontraba con sus primos quienes también consumen y en el testimonio
de uno ellos dice que Faican le convido un poco porque él también es consumidor y
es aquel testimonio que sirvié para sentenciar criterio que el juez sostiene que nadie
compra para compartir, repartir, y a la hora de sentenciar realiza una ponderacion de
derechos erronea a mi criterio, una persona consumidora, enferma jamas podra
saber la ilicitud de su conducta si bien es cierto no le exime pero a la hora de
ponderar derechos debemos ver que esta la salud y la seguridad humana, la
conducta se adecua a uno de los verbos rectores del tipo penal 220 num. 2, cuando
el procesado a la hora de comprar no esta con una balanza para pesar y saber si
supera el limite el mismo perito ha dicho que es un enfermo, con trastornos

psicosomaticos.
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2.3.- CASO NUMERO TRES

EXPEDIENTE FISCAL Nro. 010101819080044
JUICIO Nro. 01283 — 2019 — 04322

PROCESADO: LOJA SALTO CHRISTIAN ANDRES
HECHOS:

El dia 31 de Julio del 2019 a las 17h15 aproximadamente los policias del
grupo GOM se encontraban realizando patrullaje por las calles Paseo Tres de
Noviembre parte posterior del Museo Pumapungo, donde se percatan de la
presencia de dos ciudadanos que responden a los nombres de Faican Fernandez
Jorge Vicente y Loja Saltos Christian Andrés que al ver la presencia policial adoptan
una actitud sospechosa momento en el cual los agentes de policia proceden a
realizar un registro, al ciudadano Loja Saltos Christian Andrés se le encontré una
funda piastica que contenia una sustancia vegetal verdosa, dicha sustancia dio
positivo para marihuana dando un peso bruto 57.6 gramos y peso neto de 55.7

gramos.
ANALISIS:

Caso DOS y TRES mismos hechos, pero con diferente numero de causa,
dentro de la instruccion fiscal se realizé como descargo la valoracién psicosomatica
y una pericia de Trabajo Social a fin de determinar si nos encontramos frente a un

consumidor, en la audiencia de juzgamiento realizada el 13 de agosto del 2019,
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comparecieron los policias que realizaron el registro al procesado (s), efectivamente
todos manifestaron que por su actitud SOSPECHOZA fueron registrados y se le
encontré la sustancia de marihuana, el perito que realizo el examen psicosomatico
sostuvo que de la entrevista que tuvo con el procesado concluye que consume
desde los 15 afios (actualidad 20 afios), ojos amarillos, nervioso, el médico realizo la
prueba en la orina dando positivo de Marihuana, por su parte la madre del procesado
en su testimonio se refirié a que vivia en Estados Unidos pero por la condicion de su
hijo regreso al pais para cuidarlo y que en el afio 2017 ha estado internado, la pericia
de Trabajo Social de las entrevistas que el perito realizo a los familiares, vecinos,
amigos, concluye que es un chico tranquilo, asiste a clases de la universidad y artes
marciales, ha sido internado en un centro de adicciones, se le considera un
consumidor y drogodependiente de la marihuana asi lo corroboran su madre, familia
y amigos todos entrevistados, incluido el procesado que fue entrevistado en el CRS
TURI ya que tenia Prision Preventiva, la materialidad de la infraccion esta
debidamente probada y no es materia de analisis pero si la Responsabilidad dentro
del andlisis apegado a la constitucion que realiza el Juzgador, la Corte Constitucional
en el caso N 7-17-CN se pronuncié respecto del articulo 220 inciso final del COIP es
compatible con el articulo 364 de la Constitucion, interpretandose en el sentido de
superar la cantidad maxima, no es constitutivo del tipo penal, es decir si el
procesado supera las cantidades de consumo, corresponde al Juzgador determinar,
que tenga la intencion de traficar antes de consumir, teniendo en cuenta que dentro
del parte policial consta que se acercaron por su apreciacion personal, se le

encontrd una funda en su poder, ni dinero, ni otro elemento, ia sustancia estaba en
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una funda, no se encontré fundas divididas, que hagan presumir gue eran
destinadas para expender, son aquellos elementos probatorios que el juez considero
mas los examenes psicosomatico como social prueba cientifica que hace notar que
es un consumidor en estado de enfermedad por su dependencia, por lo que el juez
realiza un ejercicio de ponderacion de derechos privarle de la libertad o el derecho a
la salud del cual el estado es garante por cuanto al momento de su detencion no se
demostrd la tenencia dolosa es decir no es expendedor, valoracion de la prueba de
manera correcta, que el procesado es un adicto, un consumidor, primo el interés de
la salud, la SENTENCIA RATIFICA EL ESTADO DE INOCENCIA, la valoracion de la
prueba plasma el analisis que realiza el juzgador apegado a la sentencia de la Corte
Constitucional principios de ponderacién, proporcionalidad, razonabilidad son
aquelias herramientas que la corte le brinda al juez garantista para no sentenciar de
manera directa es importante valorar el ejercicio del derecho en este caso porque
jamas se prob6 la intencién de traficar, expender, el consumidor a la hora de
comprart paga pero no tiene una balanza para pesar, es un adicto el estado articulo

364 de la Constitucion de la RepUblica garantiza tratamiento y rehabilitacion.

Concluyo que en el caso DOS y TRES las circunstancias son las mismas,
mismos hechos, la diferencia radica que el Juez pondera derechos, existe una
correcta valoracién de la prueba en el caso TRES se aplica el pronunciamiento de ta
Corte Constitucional, la prueba cientifica es analizada en el contexto con el
testimonio de! procesado y sus familiares, para mi criterio personal en el caso dos no
se hizo justicia mas en el caso tres la sentencia del Juez Penal servira como

precedente para otros procesos.
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CAPITULO Il

3. REFORMAS AL ARTICULO 640 DEL CODIGO ORGANICO INTEGRAL PENAL.

En el ultimo trimestre del afio 2019 se publico en el Registro Oficial No. 107
de fecha 24 de diciembre del 2019, las reformas al Cédigo Organico Integral Penal
125 Articulos fueron reformados, delitos con penas mas severas, normas de
procedimiento, tipificacion de un nuevo procedimiento especial, recordar que entrara

en vigencia las reformas 180 dias después de la publicacion en el Registro Oficial.

De manera que el tema que ha sido objeto de estudio, analisis de la presente
tesis, es decir el Procedimiento Directo fue reformado en su totalidad, todo lo que se
ha venido sosteniendo a lo largo del presente trabajo de titulacion con la nueva
reforma existe una concordancia con las garantias basicas del debido proceso es

por ello que debemos detenernos a hacer un breve analisis.

Los delitos que seran sustanciados por el procedimiento directo son
UNICAMENTE los flagrantes cuya imposicién de la pena no supere los cinco afios
de privacion de libertad y los delitos contra la propiedad en el cual su perjuicio no
supere los treinta salarios del trabajador, al parecer el segundo numeral del Articulo
640 es el mismo del C.0O.1.P, sin su reformatoria pero existe una variedad y es que la
reforma establece que procede UNICAMENTE en los delitos flagrantes, es decir no

todos los delitos son susceptibles de este procedimiento.

Los delitos de naturaleza sexual sin importar la pena que se aplique no

pueden ser sustanciados por el mencionado procedimiento, de igual manera
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aquellos delitos que atenten contra la seguridad e intereses del estado, son la

.excepcion al procedimiento directo.

La competencia para conocer el ya citado procedimiento recae sobre el juez
de garantias penales, el procedimiento una vez calificada la flagrancia el juzgador
convocara a la audiencia de juicio misma que debera desarrollarse en un plazo de
VEINTE dias es la gran variedad ya que antes de la reforma el plazo era de DIEZ
dias, tres dias antes de la audiencia de juicio los sujetos procesales deberan

anunciar sus medios de prueba.

La Constitucion de la Republica del Ecuador en su Articulo 76 Nim. 7 L. B,
establece como garantia del derecho a la defensa contar con un tiempo adecuado
para preparar una defensa adecuada, con la reforma al Art. 640 N(m. 4 dei C.O.I.P,
parte pertinente Diez dias antes y con la reforma de Veinte dias implica mayor
numero de dias, para que los sujetos procesales fundamentalmente el procesado

pueda preparar su defensa en conjunto con su abogado patrocinador.

Importante sefalar que con la reforma la norma procesal establece de
caracter obligatorio para el Titular de la Accion el Fiscal a recibir las peticiones de
diligencias que realicen los sujetos procesales a fin de determinar si existe o la
comision de un delito, es decir el legislador de una manera cotrecta esta velando por
el derecho a la defensa que tiene la victima como el procesado, garantizando la
tutela judicial efectiva, seguridad juridica, y lo esencial las garantias que contempla

el Articulo 75, 76, 77 de la Constitucién del Ecuador.
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Al concentrarse las etapas procesales en una sola audiencia la etapa de
evaluacién y preparatotia de juicio, no existia o no existe con el ain vigente C.O.1P,
de manera que si la audiencia de juico se sustancia en base a la acusacion fiscal en

este caso los sujetos procesales llegan directo a fa audiencia de juzgamiento.

Es decir no existe lo que establecen los Articulos 601, 602, 603, 604 y 605 del
C.0.1.P, fundamentalmente se afecta un proceso penal en igualdad de condiciones
para el procesado, con la reforma al mismo cuerpo de leyes el legislador de manera
correcta en el numeral 7 del Articulo 640 establece que la segunda etapa del
proceso penal se deba efectuar conforme los articulos antes citados, que los sujetos
procesales deben pronunciarse sobre los vicios formales, cuestiones de
prejudicialidad, validez del proceso, excluir medios probatorios, y una vez el fiscal
emitir su dictamen abstentivo con lo que el juez dictara auto de sobreseimiento o de

existir acusacion fiscal desarrollarse la audiencia.

La violacién al derecho a la defensa del procesado es lo que lo largo de la
redaccién de esta tesis hemos venido sosteniendo, en la actualidad con la reforma al
Cédigo Organico Integral Penal nos han dado la razon, un proceso penal justo en
igualdad de armas sin dilaciones a fin de dar una respuesta a la victima pero
garantizando derechos que le asisten al procesado un tiempo adecuado para que el
mismo pueda solicitar diligencias elementos de descargo que desvirtlen su
participacién en la comision de un delito, respetando los Articulos, 11 Num. 6, 66
Num. 4, 75, 76, 77 y 82, el proceso penal es un instrumento para alcanzar la justicia,

y menos impunidad.
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3.1. ANALISIS CRITICO DEL DERECHO A LA DEFENSA DENTRO DEL
PROCEDIMIENTO DIRECTO.

3.1.1 EL TIEMPO PARA PREPARAR LA DEFENSA.

En lo concerniente al tiempo y los medios adecuados para preparar la defensa
esta se encuentra establecida como una garantia del derecho a la defensa,
disposicion gque se encuentra prescrita en el articulo 76 numeral 7 literal b de la

Constitucion de la Republica del Ecuador en la que manifiesta:

“En todo proceso en el que se determinen derechos y obligaciones de
cualquier orden, se asegurara el derecho al debido proceso que incluira las
siguientes garantias basicas. 7) El derecho de las personas a la defensa incluira las
siguientes garantias: b) Contar con el tiempo y con los medios adecuados para la

preparacion de su defensa.” (Constitucion de la Republica del Ecuador, 2008)

De la misma manera dentro del Pacto Interacional de Derechos Civiles y
Politicos, en su articulo 14 numeral 3 literal b establece que: “1. Todas las personas
son iguales ante los tribunales y cortes de justicia. Toda persona tendra derecho a
ser oida publicamente y con las debidas garantias por un tribunal competente,
independiente e imparcial, establecido por la ley, en la substanciacion de cualquier
acusacion de caracter penal formulada conira ella o para la determinacién de sus
derechos u obligaciones de caracter civil... 3. Durante el proceso, toda persona
acusada de un delito tendra derecho, en plena igualdad, a las siguientes garantias
minimas: b) A disponer del tiempo y de los medios adecuados para la preparacion
de su defensa y a comunicarse con un defensor de su eleccion.” (Pacto

Interamericano de Derechos Civiles y Politicos, 1976)
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Como se puede observar en los Articulos anteriormente citados, el hecho de
contar con el tiempo adecuado para preparar la defensa es apreciado tanto por la
legislacion nacional e internacional como uno de los requisitos mas importanies y

necesarias para el ejercicio del debido proceso.

En dichas disposiciones legales nos dan a entender que la norma ampara a
la persona procesada y asi permite a contar con el tiempo necesario para preparar
su defensa, de acuerdo a los intereses de cada una de las partes procesales, no
obstante, la misma normativa reconoce la necesidad e importancia de tener los
elementos probatorios dentro del proceso penal, esto no solo beneficia a las partes
para ejercer el derecho a la defensa, sino también al juez ya que el debera sustentar
una decision en firme basado siempre en los medios de prueba aportados por las

partes.

Es por este motivo que, contar con el tiempo y los medios adecuados para
ejercer la defensa esta reconocido en una sola disposicion legal, es decir, “el tiempo
y los medios adecuados para preparar la defensa” son dos derechos que se deben

cumplir obligadamente dentro del proceso penal sin prescindir el uno del otro.

3.1.2 EL PLAZO DENTRO DEL PROCEDIMIENTO DIRECTO.

Conforme lo establece el articulo 640 numeral 4 del COIP en el que dice: “4.
Una vez calificada la flagrancia, la o el juzgador sefialara dia y hora para realizar la
audiencia de juicio directo en el plazo maximo de diez dias, en la cual dictara

sentencia.” (Cédigo Organico Integral Penal, 2014).
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Como se puede apreciar en el articulo citado el plazo para sustanciar una
causa dentro del procedimiento directo es de tan solo 10 dias plazo contados desde
la audiencia de formulacion de cargos y de igual manera en el mismo articuio
numeral 5 nos manifiesta que Hasta tres dias antes de la audiencia, las partes
realizaran el anuncio de pruebas por escrito, pues dicho esto puede decir que el
tiempo para preparar la defensa y buscar elementos probatorios son de 7 dias plazo,
se debe tomar en consideracién que al denominar como plazo nos da que son
habiles todos los dias. En el andlisis veremos que no corresponde a la realidad
juridica.

No cabe ninguna duda que el dicho plazo establecido en la normativa penal
ha sido elemento esencial dentro de este procedimiento especial, pues se puede
decir que existe una confraposicién entre la normativa penal y la disposicion
Constitucional, ya la normativa que lo cuestiono dice 10 dias el tiempo de duracion
del proceso penal sustanciado mediante el procedimiento directo y los 7 dias que se
otorgan para presentar prueba, provoca que el tiempo de preparacion para la
defensa técnica se vea restringido y a su vez vulnerado ya que va en contra del
derecho a la defensa establecido en nuestra Constitucion de ta Republica en su
articulo 76 numeral 7 literal b. porque el plazo real es ofro muy diferente al

contemplado en la norma.

Podemos decir asi que el plazo establecido dentro de este procedimiento en
plazo real resulta insuficiente para preparar una adecuada defensa que garantice los
derechos emanados en nuestra Constitucion y no vulneren, mas aun, aquellos

derechos transcendentales como lo es el derecho la Defensa.
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Se debe tomar en cuenta ademas que no todos los casos son similares
dentro del proceso penal, es decir, se debe analizar cada caso en particular para
poder resolver ya que no todos los delitos son iguales al momento de sustanciar,
cabe recalcar que dentro de este procedimiento especial emplea Unicamente
aquellos delitos calificados como flagrantes, en los cuales la prueba es
trascendental, pues, es el elemento protegido al momento de la aprension y que sera

considerada por el juez al momento de avocar conocimiento de la causa.

De esta manera podemos decir que en determinados procesos puede existir
una sentencia solo en base a las pruebas obtenidas en la aprension, pero de la
misma manera existiran procesos que se deberan realizar peritajes, receptar
versiones y otras diligencias con el objetivo de esclarecer los hechos y llegar a la

verdad, en este contexto el pazo es determinante.

Para muchos juristas el objetivo del procedimiento Directo es agilitar la
sustanciacidon del proceso penal, pues aqui se pretende justificar el principio de

celeridad sin percatarse de que el plazo es infimo.

Al decir que se concentran todas las etapas en una sola audiencia’, es
inapropiado e incorrecto, como se analizd juridicamente, cuando se formula cargos
da inicio a la primera etapa del proceso penal. INSTRUCCION FISCAL, con duracién
de “diez dias de las cuales erradamente se dice que fiene siete dias para la

probanza”,
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Y cuando también en forma equivocada el Art. 640 numeral 4. Una vez
calificada la flagrancia, la o el juzgador sefialara dia y hora para realizar la audiencia

de juicio directo en el plazo méximo de diez dias, en la cual dictara sentencia.

Juridicamente y por el principio de preclusion primero se instala la audiencia
de evaluacion y preparatoria de juicio, y declarar su validez procesal, y para luego en

la misma audiencia entrar a la etapa de juicio que es muy distinto.

Insistimos no estoy en contra del principio de celeridad en el procedimiento
directo todo lo contrario mi estudio ayudara a una auténtica tutela al derecho a la
defensa con plazos razonables, como se encuentra regulado en el articulo 8 numeral
1 de la Convencion Americana de Derechos Humanos la cual a su texto dice: “1.
Toda persona tiene derecho a ser oida, con las debidas garantias y dentro de un
plazo razonable, por un juez o tribunal competente, independiente e imparcial,
establecido con anterioridad por la ley, en la sustanciacion de cualquier acusacion
penal formulada contra ella, o para la determinacion de sus derechos y obligaciones
de orden civil, laboral, fiscal o de cualquier otro caracter. * (Convencion Americana

de Derechos Humanos, 1969)

Dicha norma, nos hace referencia al plazo con el que debe tramitarse un

proceso judicial de cualquier indole

No hay duda alguna que el tiempo dentro del procedimiento directo que
vamos a propener en nuestro estudio, resuitara elemental a la hora de sustanciar el
proceso en la audiencia de juicio, ya que contar con el tiempo necesario para

preparar su defensa permite tener mas impulso a la hora de litigar, es por tal motivo
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que es indispensable que el procesado con su abogado defensor cuente con un

tiempo prudencial para adecuar y preparar su defensa técnica.

Dentro del proceso penal, ahora bien, la pregunta dentro de esta tesis es si el
tiempo establecido para preparar su defensa técnica es o no adecuado para el
procesado dentro del procedimiento directo, es mas, se puede decir si se esta o no
garantizando lo mandado en la Constitucion de la Republica en su articulo 76

numeral 7 literal b.

Ante dicha interrogante, que derecho es primordial (la celeridad o el derecho a
la defensa), la Corte Constitucional del Ecuador ya se manifesté al respecto de este

interrogante, pues el Dr. Alfonso Zambrano Pasquel, manifiesta que:

“Recordemos que la Corte Constitucional del Ecuador se ha pronunciado en
el momento que entro en conflicto el principio de celeridad con el principio de
inviolabilidad de la defensa en que ponderando resolvié que en ninglin caso debe
quedar en indefension el justiciable, y que el derecho a la defensa sera prevalente
frente al invocado principio de celeridad procesal. El derecho a la defensa forma es
parte del derecho a la tutela judicial efectiva (Art. 75 de la Constitucion del Ecuador), '
y es una de las garantias de debido proceso consagrada en el Art. 76 n 7., literales
a), b), c). E! falio referido fue dictado el 19 de mayo del 2009, y es la sentencia no.

09-09- sep, en el caso: 0077-09 ep” (Zambrano Pasquel, 2013)

Debe existir armonia y una estrecha relaciéon enfre estos dos principios
rectores del derecho, y asi garantizar los derechos fundamentales reconocidos a

todo ser humano, de igual manera garantizar la aplicaciéon de lo establecido en la
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Constitucién y demas instrumentos internacionales, como manifesté anteriormente
debe existir una armonia entre la celeridad y el derecho a la defensa pues como
manifiesta el Dr. Alfonso Zambrano Pasquel “El principio de celeridad, que tiende a
que el proceso se adelante en el menor lapso posible, debe armonizarse con el
derecho a la defensa, que implica gue la ley debe prever un tiempo minimo para que
el procesado pueda comparecer a juicio y pueda preparar adecuadamente su

defensa” (Zambrano Pasquel, 2013)

Podemos decir que cada caso penal es diferente, cada uno tiene una
diferente complejidad al momento de su sustanciacion, pues habra casos que solo
con las pruebas obtenidas dentro de la aprension se puede sustanciar fa causa y
llegar a una sentencia condenatoria o ratificatoria de inocencia, pero de la misma
manera existiran casos con mayor complejidad por lo que sera necesario realizar

otras diligencias que pueden ser pericias, recepcion de versiones, etc.

Todo esto con el objetivo de llegar al convencimiento del juez sobre la verdad
de los hechos, por tal motivo es necesario un tiempo prudencial dentro del
procedimiento directo, pues como se menciond anteriormente no son siete dias,
demuestro que a priori de los siete dias se queda en 5 dias ya que como todos
sabemos los fines de semana no se labora y en dichos dias no se realiza ninguna
diligencia, es decir, si se solicita una pericia esta no se realiza en un dia
correspondiente a un fin de semana, transgrediendo el Art. 573 y 574 numeral 1 del

COIP.

Si de los cinco dias restamos el horario es de 08h00 a 13h00 y de 14h00 a

17h00 se deja de laborar hasta las veinte y cuatro suman siete horas mas desde las
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00hOO hasta las 08h00 que comienza la jornada suman 8 horas adicionales, que dan
un total de 15 horas diarias, sumados en los cinco dias dan un plazo de setenta y
cinco horas traducidos a dias son tres dias tres horas y el plazo real es de un dia
real dé UN DiA CON 21 HORAS, que indefectiblemente vulnera el derecho a la

defensa.

Algo que también llama dentro de este procedimiento es que el plazo de la
instruccion fiscal dentro del procedimiento directo en su art. 592 numeral 3 solo
consta como excepcion ya que dicho articulo dice: Son excepciones a este plazo las
siguientes: 3. En los procedimientos directos...()" (Cédigo Organico Integral Penal,
2014); como se puede observar solo consta como excepcién y no establece un
plazo para dicha instruccion por ende solo deduciendo de la misma norma Art. 640
nhumeral 4. Una vez calificada la flagrancia, 1a o el juzgador sefialara dia y hora para
realizar la audiencia de juicio directo en el plazo maximo de diez dias, en la cual
dictara sentencia. Norma totalmente oscura que se da para interpretaciones

aplicando el Articulo 13 numeral 1 del COIP que dice:

“Las normas de este Codigo deberan interpretarse de conformidad con las
siguientes reglas: 1. La interpretacion en materia penal se realizara en el sentido que
mas se ajuste a la Constitucion de la Republica de manera integral y a los
instrumentos internacionales de derechos humanos.” (Cédigo Organico Integral
Penal, 2014), y de esta manera corregir estos crasos errores de forma y de fondo, es

mi proposito de mi tesis.
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3.1.3 LA DEFENSA EN EL PROCEDIMIENTO DIRECTO.

Como se analizd6 es una garantia de rango constitucional, previstas en
Tratados y Convenios Internacionales y en el C.O.1.P, la cual debe permitir a los
sujetos procesales intervenir dentro del proceso penal, otorgandoles realizar las
actuaciones procesales aplicando el principio de libertad probatoria, el procesado
debe defenderse de los cargos realizados en su contra, esto por parte de la fiscalia

General del Estado o de la Acusacion particular, cosa gue en la practica no ocurre.

En cualquier ambito judicial, la defensa es de gran importancia y esfa
encaminada a cuidar los intereses de las partes, el ejercicio de la defensa es uno de
los requisitos para la validez procesal, esto quiere decir que sin el plenc ejercicio a la

defensa acarraria {a nulidad del proceso penal.

En este sentido la defensa técnica como manifestamos anteriormente tiene el
deber de cuidar el interés de la parte procesal (procesado), la defensa fecnica no
solo asesora legalmente al procesado, sino también conlleva a desarrollar
estrategias para la defensa y de esta manera desarrollar su teoria del caso que debe
ser sostenida durante todo el proceso penal, en la que el abogado debe tener aplicar

técnicas de litigacion oral, para un correcto interrogatorio y contrainterrogatorio.
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CONCLUSIONES.

El Ecuador siendo un Estado garantista de derechos conforme lo determina
nuestra Constitucion, debe existir un plazo razonable con el fin de que los sujetos
procesales puedan ejercer su derecho a la defensa dentro del procedimiento directo
es evidente que en el articulo 640 numeral 4 del COIP, vulnera la norma
constitucional en especial al articulo 76 numeral 7 liberal b, el cual habla sobre
contar con el tiempo y los medios adecuados para preparar la defensa técnica, los
Diez dias que determina el C.O.LP, para sustanciar la totalidad del este
procedimiento especial es demasiado corto para ejercer una correcta defensa

{écnica.

El art. 640 numeral 5 nos manifiesta que hasta tres dias antes de la audiencia
de juicio se debe presentar prueba, por lo que al contar desde la audiencia de
formulacion de cargos hasta los 3 dias mencionados anteriormente se limita a
defenderse en 1 dia 23 horas, esto al desarrollarse en plazo y no termino, de esta
manera se pudo determinar en la presente tesis que dentro de materia penal son
habiles todos los dias y a cualquier hora por lo que este es un tiempo que resulta

insuficiente para aportar medios probatorios para desvirtuar cualguier acusacion.

Existe una redaccion incorrecta en el art. 640 numeral 1 del C.O.1.P, ya que
no se concentran todas las etapas del proceso en una sola audiencia, puesto que en
la realidad existen 2 audiencias, la audiencia de formulacién de cargos la cual da
inicio a la instruccion fiscal y la audiencia de juicio en la que se tocan la audiencia

preparatoria de juicio y la audiencia de juicio.
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El articulo 592 inciso segundo numeral 3 no determina plazo de instruccion

fiscal para el procedimiento directo, existiendo un vacio legal dentro de este articulo.
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RECOMENDACIONES

Reformar e] articulo 640 numeral 4 del COIP ya que el tiempo establecido limita el
ejercicio del legitimo derecho a la defensa de los sujetos procesales, el procedimiento

directo debe sustanciarse para su correcta aplicacion en un plazo de Treinta dias

Reformar el Articulo 640 numeral 5 acerca del tiempo para presentar prueba,
asi proponer Veinte dias plazo y no Un dia 23 horas como pudimos determinar en la
presente tesis, esto con el objetivo de preparar una defensa técnica adecuada para

los sujetos procesales.

Que, dentro del articulo 640 numeral 1 se aplique todas las etapas procesales
similares al procedimiento ordinario, pero en el Plazo de Treinta dias, es decir Veinte
dias para la instruccion fiscal contados desde la formulacién de cargos, y en 10
posteriores a la finalizacion de la instruccién fiscal se realice la audiencia

preparatoria de juicio y audiencia de juicio.

Que el Articulo 592 inciso segundo numeral 3 debe decir, en los
procedimientos directos el plazo de duracién de instruccion fiscal sera de 20 dias

plazo.
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defensa, no por aplicar el principio de celeridad, se deja en indefension al
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ABSTRACT

With the implementation of the Organic Penal Process Code, the legislator
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punishable justice, in particular, to the Direct Procedure, which is the one that
applies for offences defined as flagrant and for which the sanction is no longer
than five years' of deprivation of freedom and equally applies to property crimes
where the prejudice does not exceed thirty basic salaries, once the flagrante has
been established, the time needed for the defendant to provide the required proof
is very limited, from a constitutional point of view violates the right to defense, not
because it applies the principle of celerity, is left in defenselessness to the

process as an adverse procedural subject on whom the state legal apparatus lies.
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1. TEMA

Penal
2. TITULO DEL PROYECTO DE ENVESTIGACION

Anélisis del derecho a la defensa y su vulneracion en el procedimiento directo en la Ciudad de

Cuenca en el periodo 2018-2019

3. MARCO CONTEXTUAL DE LA INVESTIGACION

En el 2008 en la Ciudad de Montecristi entra en vigencia la Constitucion de la Reptiblica del
Ecuador, norma que tiene carécter garantista, debido a que en su contenido existen principios y

garantias reconocidos para todo ciudadano ecuatoriano y extranjero.

Desde ese momento, nuestro pais se trasforma en un Estado Constitucional de derechos y de
justicia, en la que asume toda responsabilidad de proteger y garantizar los derechos de todo
ciudadano y a su vez prevenir que se vulneren nuestros derechos fundamentales constitucionales.

Nuestra Constitucion del 2008 tiene una vision garantista, ya que obliga a contar con principios
o garantias de aplicacion inmediata, ya que los derechos seran plenamente justiciables. No podra

alegarse falta de norma juridica para justificar su violacién o desconocimiento, para desechar la

acci6n por esos hechos ni para negar su reconocimiento.
El derecho a la defensa tiene un papel muy importante en todo proceso penal, pues no puede
existir un juicio sin la intervencién de un profesional del derecho que patrocine legalmente a

cualquiera de las partes procesales, ya que dicha falta llevaria a 1a nulidad del proceso, es por esto

que las garantias constitucionales otorgan las condiciones necesarias para asegurar una buena

aplicacion del derecho a la defensa,

o
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Entre los derechos o principios reconocidos por la Constitucién, encontramos el art. 76
numeral 7 literales a) b) y g) de la Constitucion de la Republica del Ecuador indica que: a) Nadie
podré ser privado del derecho a la defensa en ninguna etapa o grado del procedimiento, b) Contar
con el tiempo y con los medios adecuados para la preparacion de su defensa y g) El derecho de

las a la defensa incluir4 las siguientes garantias: ser asistido por un abogado de su eleceidn o por

defensor piiblico; no podré restringirse el acceso ni la comunicacién libre y previa con su
defensor, el corto tiempo en que se desarrolla este procedimiento limita la eleccién de un

defensor de confianza. (CONSTITUCION, 2008)

Por otra parte, desde que entra en vigencia el Codigo Organico Integral Penal en el 10 de agosto

del 2014, se han establecido varios procedimientos especiales los cuales se han creado con la
finalidad de que existan procesos judiciales eficaces, expeditos ya que uno de sus objetivos es que
exista una pronta respuesta judicial y que proteja la tutela judicial efectiva de los sujetos procesales.
Segtin el COIP las clases de procedimientos especiales se encuentran establecidos en el articulo
634 los cuales son: Procedimiento abreviado, Procedimiento directo, Procedimiento expedito y
Procedimiento para el ejercicio privado de la accion penal.
En el desarrollo de esta tesis nos centraremos en el Procedimiento directo y su anélisis en la

vulneracion al derecho a la defensa de la persona procesada.

El procedimiento directo se encuenira establecido en el art. 640 del COIP y nace este proceso
con la calificacién juridica como flagrante, en los delitos que tengan un méaximo de 5 afios de
prision privativa de libertad y delitos contra la propiedad cuyo monto no exceda de treinta salarios

basicos del trabajador en general.

El art 640 numeral 1 del Codigo Organico Integral Penal indica que: “Este procedimiento

concentra todas las etapas del proceso en una sola audiencia. (COIP, 2014) Las etapas del proceso
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penal ordinario son la de Instruccién Fiscal, Etapa de evaluacién y Preparatoria de Juicio, y la
audiencia de juicio, cabe recalcar que en el procedimiento directo existen dos audiencias no como
lo indica el COIP, luego de la calificacion de Flagrancia o formulacién de cargos se realiza la
audiencia de evaluacion y preparatoria de juicio y la de juicio.

Para dar paso al procedimiento directo primero el Juzgador califica la flagrancia y
posteriormente convocard a una audiencia de juicio en un plazo maximo de diez dias y hasta tres
dfas antes de la audiencia de juicio el fiscal como la defensa de la persona procesada podra
anunciar prueba por escrito, cada proceso penal tiene su diferencia, pueden existir casos en que
diez dfas son suficientes para preparar la defensa del sujeto procesal, como también otros que
puede resultar insuficiente dicho plazo.

Las Naciones Unidas han manifestado que toda persona arrestada, detenida, o presa se le
facilitaran oportunidades, tiempo e instalaciones adecuadas para recibir visita de sus abogados,
la oportunidad de ejercer la defensa, tener contacto con el abogado defensor, la oportunidad de
presentar pruebas de cargo y de descargo.

El plazo establecido por el COIP de 7 dias para presentar prueba limita el ejercicio del
derecho a la defensa en el procedimiento directo ya que no toda persona tiene las facilidades
para encontrar un abogado defensor que prepare la defensa técnica en tan corto tiempo,

incorporando pruebas de descargo.

O\ |
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De la misma manera debe ser efectivo el derecho a la defensa, para que esto ocurra debe de
contar con el tiempo necesario para preparar una estrategia de defensa, solicitar, obtener y
practicar las evidencias que serviran como prueba en la audiencia de juicio, incluso depende del
tiempo que necesita el abogado para entrevistar con su defendido para estudiar de una forma
adecuada el proceso.

El Derecho de Defensa, que mantienen los sujetos procesales en este procedimiento directo,
desde la perspectiva Constitucional y del debido proceso involucra ya una vulneracidn de los
derechos fundamentales establecidos en la misma Carta Fundamental del Estado ya que se
establece el plazo de 10 dias para la realizacion de la audiencia de juicio donde en esta se

resuelve la situacidn juridica de la persona procesada.

Ademas cabe indicar que el juez que conoce la etapa de formulacion de cargos, audiencia
preparatoria de juicio y la audiencia de juicio, es el mismo juez que resuelve o sentencia ya sea
de condena o ratificacion del estado de inocencia; inobservando la tutela judicial efectiva, para
que la persona procesada tenga un proceso que le permita ejercitar a plenitud el derecho a la

defensa. Cosa que en la especie no ocutre.

La Constitucién establece en su articulo 76 numeral 7 que el derecho de las personas a la
defensa incluira que nadie podra ser privado del derecho a la defensa en ninguna etapa o grado
de procedimiento, que pueda Contar con el tiempo necesario y con los medios adecuados para la

preparacion de su defensa.

En este Gltimo inciso se puede observar una vulneracion a los derechos y garantias de la
persona procesada ya que en el procedimiento directo el procesado no consta con el tiempo

necesario para preparar su defensa ya que como el COIP establece la defensa del procesado solo
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tiene 7 dias contados desde la audiencia de formulacién de cargos para presentar la prueba

previstos en el Art. 498 del COIP.

4. FORMULACION DEL PROBLEMA

JEl Tiempo Establecido para presentar prueba en el Procedimiento Directo causa una

vulneracion al derecho a la defensa?
5. OBJETO DE ESTUDIO
Derecho penal
6. CAMPO DE ACCION
El procedimiento especial directo dentro de la legislacion penal del Ecuador.
7. LINEA DE INVESTIGACION DE LA CARRERA
Derecho penal y politica criminal

8. OBJETIVO GENERAL

Analizar el derecho a la defensa y su vulneracién en el procedimiento directo en la Ciudad de

Cuenca en el periodo 2018-2019

9, OBJETIVOS ESPECIFICOS

e  Fundamentar juridica y doctrinariamente acerca del derecho a la defensa, procedimiento
directo y la prueba en el proceso penal.

e  Analizar tres casos practicos que evidencien como el plazo de 10 dias para la realizacién
de la Audiencia de Juicio en el procedimiento Directo, vulnera el derecho a la defensa.

o  Proponer reformas a la normativa actual del COIP referente al procedimiento directo que

permita un tiempo prudente para el cumplimiento del derecho a la defensa del procesado.

i

= N




Fs

>

e
1

2 UNIVERSIDAD

o

Y CATOLICA DE CUENCA

Prrmegeg® COMURDAT EDLCATIVA AL SERVICIO DEL PUEBLE
L i ]

10.TIPO DE INVESTIGACION

La presente investigacion tiene un enfoque cualitativo. La investigacion cualitativa se basa en
la comparacion y la observacién de los datos y su anélisis para comprender la manera que piensan
o actian los actores sociales mas no en una determinacion numérica de resultados su anélisis es

|

més abstracto, es asf que se toma en cuenta la definicion que dan los investigadores en su libro

Metodologia de la investigacion.

Para los investigadores (Roberto Hernandez Sampieri, 2010) la investigacion cualitativa
“Utiliza la recoleccion de datos sin medicién numérica para descubrir o afirmar preguntas de

investigacion en el proceso de interpretacion”.

Debido a ello en la presente investigacion se ha sometido también a este tipo de investigacién
ya que no solamente de una investigacion objetiva se pude obtener resultados, también se lo pude
hacer de lo subjetivo de lo pragmatico de lo que piensan los que intervienen en este proyecto, es
decir se hara el estudio de tres casos especificos de sujetos procesados que han pasado por un

procedimiento directo.

Ademés, en torno al tipo de investigacion considerando el enfoque cualitativo, es de tipo
descriptivo, la misma que se enfoca en el proposito de describir las caracteristicas, propiedades,
de una situacién o problema determinando sus particularidades y rasgos diferenciadores, es asi
que:

Segtin (Roberto Hernandez Sampieri, 2010) este tipo de investigacion busca “Especificar
propiedades, caracteristicas y rasgos importantes de cualquier fendmeno que se analice. Describe

tendencias de un grupo o poblacion”
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De ahi que es permitente mencionar que en la investigacion presente se realiz6 una descripcion
muy precisa de las situaciones, problemas y demads situaciones presenies en el procedimiento
directo en torno a dos casos practicos de personas que han atravesado por este.

Como también tiene un enfoque explicativo ya que ofrecen un primer acercamiento al
problema que se pretende estudiar y conocer.

La investigacion de tipo exploratoria se realiza para conocer el tema que se abordaré? lo que nos
permita “familiarizarnos™ con algo que hasta el momento desconociamos

Los resultados de este tipo de investigacion nos dan un panorama o conocimiento superficial
del tema, pero es el primer paso inevitable para cualquier tipo de investigacidn posterior que se
quiera llevar a cabo.

Con este tipo de investigacion o bien se obtiene la informacion inicial para continuar con una
investigacién mds rigurosa, o bien se deja planteada y formulada una hipotesis (que se podra

retomar para nuevas investigaciones, o no).
11.MARCO TEORICO CONCEPTUAL

El Procedimiento Directo

En la Constitucién de la Repiblica del Ecuador, en el articulo 75 se menciona “el acceso
gratuito a la justicia y a la tutela efectiva, imparcial y expedita de sus derechos e intereses (...)”
(Constitucion del Ecuador, 2008), es asf como este derecho no es solo una limitante de acceso a la
justicia, sino que ademas es posible la obtencion de derechos constitucionales, por lo cual, se ha
observado “Un exceso de lentitud en la tramitacién de los procesos que causa indefensioén, y el
desgaste de recursos humanos” (Orellana.2018), producto de ello es que en la Asamblea Nacional

del 2013 se incorpord dentro de la norma penal los llamados procedimientos especiales.
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En lo que respecta especificamente a los procedimientos especiales se conoce que existen
distintos de este tipo las cuales se encuentran establecidas en el art. 634 del COIP y estas son: “el
procedimiento abreviado, el procedimiento directo, el expedito y el procedimiento para el gjercicio
privado de la accidn penal” (Cédigo Organico Integral Penal, 2014), y en torno al procedimiento
directo se habla en el articulo 640 que indica:

El procedimiento directo deberd sustanciarse de conformidad con las disposiciones que
corresponden al presente Codigo y a las reglas donde concentran todas las etapas del proceso en
una sola audiencia, cuando esto no es correcto debido a que en realidad son dos etapas las que
tiene el procedimiento directo y estas etapas son: La audiencia de formulacion de cargos en delitos

calificados como flagrantes y luego la etapa de evaluacién y preparatoria de juicio y la de juicio.

El procedimiento directo como lo mencione anteriormente, no cumple con el propésito de
“concentracion de todas las etapas del proceso ordinario ya que de ser asi seria més grave todavia,
serfa una suerte de un proceso sumarisimo que no cabe en materia penal, recalco que solo caben
inicamente en los delitos calificados de flagrantes Art. 527 del COIP cuya audiencia lo regula el
Art. 529 del cuerpo legal nominado, con el condicionamiento que sean sancionados con pena
privativa de libertad de hasta cinco afios”, y delitos contra la propiedad que no exceden los treinta
salarios bédsicos unificados del trabajador”. (Cédigo Organico Integral Penal, 2014)

Este procedimiento limita en su aplicacion y excluyen las infracciones conira la eficiente
administracion piblica, delitos contra la inviolabilidad de la vida e integridad y libertad personal
con resultado de muerte.

Los procedimientos especiales “han sido definidos con la finalidad de juzgamiento de manera

diferenciada hacia las personas en virtud de condiciones especiales, modo de comision del hecho
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o forma de resolucion, se los aplica de forma diferenciada a la ordinariamente establecida”

(Derechoecuador.com, 2017).

. -

Flagrancia !
En el articulo 527 del Coédigo Orgénico Integral Penal establece lo que es la Flagrancia y
menciona que: “ Se entiende que se encuentra en situacion flagrante, la persona que comete el

|

delito en presencia de una o mas personas o cuando se la descubre inmediatamente después de su -

P - . oy v . - P

supuesta comisidn, siempre que exista una persecucion ininterrumpida desde el momento de la I

supuesta comision hasta la aprehension, asimismo cuando se encuentre con armas, instrumentos, |

el producto del ilicito, huellas o documentos relativos a la infraccion recién cometida.

No se podra alegar persecucién ininterrumpida si han transcurrido mas de veinticuatro horas
entre la comision de la infraccion y la aprehensién.”

Para que exista flagrancia, indica Ricardo MARTIN MORALES, “una evidencia sensorial, no
bastando una presuncién, por muy probable que se presente la comision delictiva; es necesaria una
real perpetracion del hecho, no una mera sospecha” (RICARDO, 1999) , ademas el TS espafiol

considera que: "La palabra flagrante viene del latin flagrans flagrantis, participio de presente del

verbo flagrare, que significa arder o quemar, y se refiere a aquello que estd ardiendo o
resplandeciendo como fuego o llama, y en este sentido ha pasado a nuestros dias, de modo que por
delito flagrante en el concepto usual hay que entender aquel que se estd cometiendo de manera
singularmente ostentosa o escandalosa". La flagrancia requiere una percepcion directa, agrega el

autor citado anteriormente.

La Aprension en caso de un delito flagrante, se puede realizar por cualquier persona que haya
observado el hecho punitivo, esta persona debe poner inmediatamente al aprendido bajo las

ordenes de un agente policial, esto lo indica el articulo 528 del COIP.

10
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Audiencia de Flagrancia

El art. 529 del codigo Orgénico Integral penal establece que “En los casos de infraccion
flagrante, dentro de las veinticuatro horas desde que tuvo lugar la aprehensitn, se realizara la
correspondiente audiencia oral ante la o el juzgador, en la que se calificard la legalidad de la
aprehension. La o el fiscal, de considerarlo necesario, formulard cargos y de ser pertinente
solicitara las medidas cautelares y de proteccion que el caso amerite y se determinara el proceso
correspondiente. (COIP, 2014)

Segfin el art. 522 del COIP Las medidas cautelares que se puede imponer a la persona procesada
son:

1. Prohibicién de ausentarse del pais.

2. Obligacion de presentarse periddicamente ante la o el juzgador que conoce el proceso o ante
la autoridad o institucién que designe.

3. Arresto domiciliario.

4. Dispositivo de vigilancia electronica.

5. Detencion.

6. Prision preventiva.

La o el juzgador, en los casos de los numerales 1, 2 y 3 de este articulo, podrd ordenar, ademas,
el uso de un dispositivo de vigilancia electrénica. (CODIGO ORGANICO INTEGRAL PENAL,

2014)

11
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Como también lo establece el COIP si el caso lo amerita se podra priorizar cualquier medida
cautelar por encima de la prision preventiva.

Imstrueccion Fiscal en el Procedimiento Directo

Dentro de las caracteristicas fundamentales para hacer valida la instruccidn fiscal en un
procedimiento directo, es necesario cumplir con los siguientes aspectos:

Como primer punto es necesario que el juez de garantias de lo penal serd el competente para

realizar dicha tarea de verificar la flagrancia del delito.

A su vez, se plantea que, esta flagrancia debe ser calificada por el juzgador “segtin quien sefiale
el dia y la hora para la realizacion de la audiencia en el pazo méximo de diez dias, en la cual se
dictara la sentencia” (Cornejo J. S., 2015), también cabe mencionar que, las pruebas pueden ser
anunciadas solo “hasta tres dias antes de la audiencia”, es decir que se observa el estado de

indefension de la parte procesada.
Ademés, que, dentro del procedimiento directo se denota que:

Al ser un procedimiento sumamente rdpido, solo es aconsejable cuando los hechos pueden ser
averiguados esquematicamente, sin que la produccion y valoracién de la prueba sean extensas, es
por ello, que se toma como punto de partida, que la aplicacién de este procedimiento sea aplicable
solo en los delitos calificados como flagrantes sancionados con pena maxima privativa de libertad
de hasta cinco afios y los delitos contra la propiedad cuyo monto no exceda de treinta salarios

basicos unificados del trabajador en general calificados como flagrantes. (Cornejo, 2015)

Ademés, al hablar de la condicion de flagrancia, se mantiene como requisito fundamental la
aplicabilidad del procedimiento directo, y es asi como este debe cumplir con por lo menos los

siguientes principios:

12
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Principio de contradiccion.- “Es el que rige directamente durante un juicio oral, puesto que
cumple con garantizar la produccién de pruebas donde estas deben hacerse bajo el control de todos
los sujetos procesales” (Comejo, 2015), ellos son quienes deberdn intervenir en la produccion,
formulacion de preguntas, observaciones, entre otros.

Principio de taxabilidad.- “También conocido como principio de legalidad penal, es uno de los
limites mas tajantes al poder punitivo del Estado, ya que exige que las leyes penales contengan en
la descripeién de los comportamientos prohibidos penalmente y sujetos a una sancion” (Cornejo
J. S., s.f), solamente términos descriptivos y que dichos términos sean los mas precisos posibles,
es decir que, se requiere del Estado como ente Garantizador donde sea posible que los
comportamientos prohibidos sean sujetos a sancion segiin los términos descritos por la ley.

Principio de inocencia.- “No se puede tratar como culpable a la persona a quien se le atribuye
un acto delictivo” (Cornejo J. S., s.f); solo cuando esta ya ha sido juzgada.

El procedimiento directo debe regirse de conformidad con las disposiciones del Codigo
Orgénico Integral Penal en el Ecuador, por esta razdn se conoce que:

1. Este procedimiento concentra todas las etapas del proceso en dos audiencias, La audiencia
de flagrancia y audiencia de Juicio. 2. Procedera en los delitos calificados como flagrantes
sancionados con pena méaxima privativa de libertad de hasta cinco afios y los delitos contra la
propiedad cuyo monto no exceda de treinta salarios basicos unificados del trabajador en general
calificado como flagrantes.

Se excluirdn en este procedimiento las infracciones contra la eficiente administracion publica,
delitos contra la inviolabilidad de la vida e integridad y libertad personal con resultado de muerte.

(Derechoecuador.com, 2017)
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En lo que compete con el manejo de la audiencia del procedimiento directo se hace €nfasis en
la audiencia para calificar la flagrancia, donde el juez o la jueza de garantias penales es quien
conduce la misma, para lo cual, procede de la siguiente manera:

Como primera instancia, es necesario sustanciar la audiencia de juzgamiento con el juez o jueza
de garantias de lo penal, en el caso de que se incurra en su ausencia este debe reemplazarse
conforme a la norma respectiva.

Ademds, solo se practicard la prueba anunciada al juez o jueza de garantias penales que haya sido
pedida por escrito por lo menos tres dias antes del juzgamiento.

El juez o la jueza de garantias penales “obligatoriamente debera dictar sentencia al finalizar la
audiencia de juzgamiento, de conformidad con lo previsto en el numeral 8 del articulo 640 del

Codigo Organico Integral Penal.” (Derechoecuador.com, 2017)

En este procedimiento existe la concentracion de todas las etapas del proceso en una sola
audiencia, pero es necesario, indicar que en el juzgamiento se realizan dos audiencias, En el
Articulo 168.8 de la Constitucion se define que “En una se califica la detencién en flagrancia, y el
fiscal formula la imputacion y hace la peticion de la aplicacion del procedimiento directo, y la otra

es la audiencia de juicio directo” (Constitucion del Ecuador, 2008)

Es en esta etapa de juicio donde se genera la base de la acusacién ‘que ha sido formulada, cabe
destacar ademAs que la concentracién en la audiencia de cada elemento relevante de la causa,
pretende “que se genere en el 6rgano de juzgamiento una impresioén unitaria, una vision global de
los componentes del caso” (Orellana, 2018), es decir que en torno a esto permite llegar a la certeza

del delito y la responsabilidad del procesado,

Descubriendo la verdad del hecho, o por el contrario puede que la sentencia absuelva al mismo

si comprueba su inocencia.
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El anuncio de los medios de prueba

Al hablar de pruebas se hace referencia a todas aquellas evidencias que sirven como herramienta
para determinar bien sea la inocencia- o la culpabilidad del procesado y que han de cumplir un
plazo minimo para que puedan hacer efectivo el derecho a la defensa del procesado.

Por regla general es en la etapa evaluatoria y preparatoria de juicio en la que se tiene que
anunciar todos los medios probatorios, consecuentemente y remitiéndonos al procedimiento
directo, los sujetos procesales tendrian que anunciar sus pruebas en la segunda audiencia, es decir
en la cual se encuentra la etapa evaluatoria; dicho criterio es aportado. (Villagomez, 2017)

En torno a la etapa de evaluacion y de preparacién de juicio se tiene como requisito el anuncio
de pruebas para que sean estas incluidas en el procedimiento directo, sin embargo, segiin el articulo
640 del Codigo Organico Integral Penal, detalla que “las pruebas que se obtengan de los sujetos
procesales sean fiscales, defensa, victima o procesado tienen que ser anunciadas hasta 3 dias antes
de la audiencia de juicio” (Cddigo Organico Integral Penal, 2014), esto quiere decir que, los
sujetos procesales cuentan solo con 7 dfas para recopilar dichas pruebas de cargo o descargo.

Al hablar del anuncio probatorio en el procedimiento directo se incluye:

En lo que respecta al procedimiento directo consiste en que todas las etapas del procedimiento
se concentra en una sola audiencia, se puede “anunciar sus pruebas en la segunda audiencia, es
decir en la cual se encuentra la etapa evaluatoria, donde el criterio es aportado por Villagémez

“siendo la tnica etapa dentro del juicio” (Villagomez, 2017).
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El derecho a la Defensa

El ejercicio del derecho de defensa es una garantia que permite el control del poder punitivo, es
aqui justamente donde se asocian los elementos incriminatorios que se acoplan a lo impuesto por
el Estado con el fin de que no hayan sido vulneradas las garantias fundamentales para la persona
procesada.

Segtn el articulo 76 # 7 de la Constitucion se define que:

El derecho a la defensa incluye las siguientes garantias: nadie podra ser privado del derecho a
la defensa en ninguna etapa o nivel de proceso, contra con el tiempo y medios adecuados para su
defensa, (...) los procesos seran publicos salvo ciertas excepciones, recurrir al fallo o la resolucion

entorno a los procedimientos que incluya sus derechos. (Constitucion del Ecuador, 2008)

Fl derecho a la defensa es un amplio principio pues se considera de proteccién del orden
juridico, segin Luis Abarca (2016) indica que “la oralidad y los principios constitucionales del
debido proceso, practica de la defensa oral con defensas penales, puede ser formal o de fondo”,
en la defensa formal se encuentra el proceso que puede alegar vicios de cardcter formal que puede
afectar a la validacién de la causa incluye también “la objecion, que es coetanea a la violacion,
mediante la argumentacion, la réplica, la contrarréplica, la peticion de exclusion, la

fundamentacién de los recursos” (Ulloa, 2018).

La defensa de fondo lo que se busca es “a través de la fundamentacion de recursos errores
judiciales ya sean de hecho o derecho, y que puedan ser debatidos por los sujetos procesales para
que ante el 6rgano jurisdiccional competente” (Ulloa, 2018). En definitiva, la defensa tiene dos
tipos que puede ser formal o de fondo, los cuales se aplican en base a los sujetos procesales y al

proceso jurisdiccional competente.
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La Defensa segiin la Declaracién Universal de Derechos Humanos

La Declaracion Universal de Derechos Humanos, la misma que fue proclamada por la
Asamblea de las Naciones Unidas, inscribe dentro de los principios del Derecho internacional a la

defensa, en los articulos10 y 11 que detallan:

Articulo 10. Toda persona tiene derecho, en condiciones de plena igualdad, a ser oida

pablicamente y con justicia por un tribunal independiente e imparcial, para la determinacién de
sus derechos y obligaciones o para el examen de cualquier acusacién contra ella en materia penal.

(Declaraciéon Universal de Derechos Humanos, 1948)

Articulo 11. 1. Toda persona acusada de delito tiene derecho a que se presuma su inocencia

mientras ni se pruebe su culpabilidad, conforme a la ley y en juicio piblico en el que se le hayan
asegurado todas las garantias necesarias para su defensa. 2. Nadie serd condenado por actos u

omisiones que en el momento de cometerse no fueron delictivos segin el derecho nacional o i

internacional. Tampoco se impondra pena mas grave que la aplicable en el momento de la comision

3 del delito. (Declaracién Universal de Derechos Humanos, 1948)

Es asi como se asume el derecho de toda persona procesada a que sea escuchada de forma

imparcial, demostrando su derecho a la presunta inocencia en un periodo adecuado para ello.
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La Defensa segtin el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos

En dicho pacto a pesar de estar a cargo de un organismo distinto como lo es el Comité de
Derechos Humanos, en el articulo 14.3 se determina el derecho a la defensa de la persona acusada,
cuando haya cometido un delito, pues es parte de las garantias minimas de esta, por lo que se
establecen los siguientes derechos:

a) A ser informada sin demora, en un idioma que comprenda y en forma detallada, de la
naturaleza y causas de la acusacion formulada contra ella; b) A disponer del tiempo y de los medios
adecuados para la preparacién de su defensa y a comunicarse con un defensor de su eleceion; c) A
ser juzgado sin dilaciones indebidas; d) A hallarse presente en el proceso y a defenderse
personalmente o ser asistida por un defensor de su eleccién; a ser informada, si no tuviera defensor,
del derecho que le asiste a tenerlo, y, siempre que el interés de la justicia lo exija, a que se le
nombre defensor de oficio, gratuitamente, si careciere de medios suficientes para pagarlo(...).
(Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, 1966).

Es necesario entonces informar a la persona sobre la acusacién que se ha formulado en su
contra, ademds debe ser juzgado guardando imparcialidad.

Por los motivos indicados, la defensa en un juicio es indispensable para “impedir, prevenir y
garantizar que se genere la privacion injusta de la libertad de una persona” (Cornejo J. S., s.1), por
supuesto es que, el derecho a la defensa se conceptualiza como un ejercicio de legitima oposicién
a la persecucion penal, asf como se mencionan las acciones que acreditan la presunta inocencia del

procesado, para garantizar el cumplimiento de reglas del debido proceso.
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| El derecho a la defensa de la persona procesada es vulnerado en el procedimiento directo, a

falta de aplicabilidad de un plazo razonable.
13. LOS METODOS y TECNICAS

Meétodo Teodrico Analitico - Sintético. El uso de este método nos permitira estudiar los hechos,
partiendo desde la descomposicion del problema planteado, a su vez estudiar sus términos de

manera individual y luego de forma holistica e integral.

Método Historico — Logico. este método estd relacionado con el estudio de la trayectoria

historica del derecho penal en nuestro pais como también la evolucién del debido proceso y el
derecho a la defensa, en relacion a su parte logico, se ocupa de investigar las leyes generales del

funcionamiento y desarrollo del problema planteado, estudia su esencia.

Lo logico y lo historico se complementan y vinculan mutuamente. Para poder descubrir las

leyes fundamentales de los fendmenos, el método l6gico debe basarse en los datos que proporciona
el método histdrico, de manera que no constituya un simple razonamiento especulativo. De igual

modo lo histérico no debe limitarse sélo a la simple descripcién de los hechos, sino también debe

descubrir la 16gica objetiva del desarrollo histérico del objeto de investigacion.
Resultados

e Resultados Cualitativos: Dichos resultados deberan obtenerse de la indagaciéon en base a la

que han atravesado por el procedimiento directo, y sienten que su derecho a la defensa ha sido

\

observacién de los casos mencionados anteriormente, donde luego de narrar la historia de personas

| vulnerado, inmediatamente se pasa a obtener conclusiones, cuyo analisis servira para verificar si

%

es o no factible la propuesta a ser aplicada.
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Para el caso de la propuesta se aplica el método analitico deductivo, ya que se haré un analisis
detallado que parte de lo general (conceptos, caracteristicas, implicadas con el procedimiento
directo) para luego enfocarse en el analisis de los casos especificos de personas que han vivido el
procedimiento directo, enfocandose en su percepcion sobre si ha sido o no vulnerado el derecho a

la defensa.
14. POBLACION Y MUESTRA

En este caso se hace uso Unicamente de poblacion ya que se trata de una investigacion
cualitativa, por lo que se ha escogido tres casos especificos de individuos que han sufrido un
procedimiento directo y que se han sentido vulnerado su derecho a la defensa, por lo que este

muestreo también es analitico y no cuantificable.
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CRONOGRAMA DE TAREAS

Cronograma de Actividades

Mes Mes Mes Mes Mes
Mes 6 Mes 7-6

Actividad 1

Revision y seleccidn
de informacion
bibliografica de Ilas
teorias y conceptos

Elaboracidn de la
fundamentacion teérica

Elaboracién de los
instrumentos para la
recoleccion de
informacion

Validacion de los
instrumentos de
recolecclén de
infarmacion

Aplicacion de los
instrumentos de
recoleccion de
informacion

Procesamiento y
analisis de la informacion

Elaboracion del
informe de diagndstico
de la investigacion

Presentacion del
informe  final en la
Secretaria de la Unidad
Académica
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