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Resumen
La aplicacion de los derechos de la naturaleza (en adelante, DDN) en Ecuador enfrenta diferentes
desafios debido a vacios legales en el Cddigo Organico del Ambiente (COA) y la falta de
exigibilidad de los mecanismos eficaces para valorar y reparar los dafios y pérdidas del entorno
natural, a pesar de que existe un marco constitucional y jurisprudencial avanzado. El objetivo es
analizar la vulneracion de los DDN ante desastres ecoldgicos, mediante el estudio del caso del rio
Coca y el anélisis juridico de la Sentencia 1185-20-JP/21, con el fin de identificar sus
implicaciones para el fortalecimiento de la justicia ambiental en el Ecuador. La metodologia es
cualitativa, basada en examinar fuentes normativas, jurisprudenciales y doctrinales sobre los DDN.
Los resultados evidencian que en el rio Coca la proteccion judicial fue limitada, mientras que en
el rio Aguepi se reconocid al rio como sujeto de derechos. En conclusion, en ambos casos se revela
una desigualdad entre la norma constitucional y su aplicacion, destacando al rio Aquepi como
modelo de justicia ambiental efectiva en Ecuador. La investigacion pretende evidenciar que los
DDN no son correctamente aplicados frente a desastres ecoldgicos provocando dafios irreparables

al rio Coca y a las comunidades aledafas.

Palabras claves: derecho comparado, derechos humanos colectivos, derechos sociales y

econdmicos, medio ambiente, deterioro ambiental.



Vi

Abstract
The application of the rights of nature (hereinafter RoN) in Ecuador faces various challenges due
to legal gaps in the Organic Environmental Code (COA, by its Spanish acronym) and the lack of
effective mechanisms to assess and repair environmental damage and losses, despite the existence
of an advanced constitutional and jurisprudential framework. The objective of this study is to
analyze the violation of RoN in the context of ecological disasters through the examination of the
Coca River case and the legal analysis of Judgment 1185-20-JP/21, in order to identify its
implications for strengthening environmental justice in Ecuador. The methodology is qualitative,
based on the analysis of normative, jurisprudential, and doctrinal sources regarding the RoN. The
results reveal that judicial protection of the Coca River has been limited, whereas in the Aguarico
River case, the river was recognized as a subject of rights. In both instances, an imbalance between
the constitutional norm and its implementation was observed, with the Aguarico River standing
out as a model of effective environmental justice in Ecuador. The research aims to demonstrate
that RoN have not been adequately enforced in response to ecological disasters, causing irreparable

damage to the Coca River and surrounding communities.

Keywords: comparative law, collective human rights, social and economic rights,

environment, environmental degradation.
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Reconocimiento jurisdiccional de la naturaleza como sujeto de
derechos y su exigibilidad frente a desastres ecoldgicos: analisis del

caso del rio Coca a la luz de la sentencia 1185-20-JP/21 (rio Aquepi)

Jurisdictional Recognition of Nature as a Subject of Rights and Its
Enforceability in the Face of Ecological Disasters: A Case Analysis of
the Coca River in Light of Judgment 1185-20-JP/21 (Aguarico River)



Introduccion

Hoy en dia, se conoce que a la naturaleza la hemos explotado mucho mas de lo que esta se
puede generar, dando como resultado la pérdida de diversidad de especies vegetales y animales.
Conforme un estudio realizado por la Plataforma Intergubernamental Cientifico-Normativa sobre
Diversidad Bioldgica y Servicios de los Ecosistemas de las Naciones Unidas (o también IBES, en
inglés), da a conocer que para el afio 2050 gracias a este desgaste provocado al menos un millén
de especies que conocemos hoy en dia desaparezcan. Frente a esta crisis ambiental se necesita
actuar con rapidez para poder proteger al menos el 30 % del planeta hasta el afio 2030 (The Nature

Conservancy)

El Ecuador posee una de las biodiversidades mas abundantes del mundo; sin embargo,
registra una tasa de deforestacién mas alta en toda Ameérica del Sur, con un promedio del 1,7 % al
2,4 % por cada afo. En 2008, el estado ecuatoriano destaco un precedente al contemplar a la
naturaleza como titular de derechos dentro de su Constitucién, impulsando a los demas paises a
implementar esta normativa. Cabe recalcar que este avance normativo es fundamental, ya que no
solo se busca la proteccion del bienestar humano sino también los ciclos vitales de todos los

ecosistemas de la naturaleza, quien sustenta la existencia de todo ser vivo.

Dentro de esta investigacion su objetivo es examinar la vulneracion de los derechos de la
naturaleza ante desastres ecoldgicos, mediante el estudio del caso del rio Coca y el analisis juridico
de la Sentencia 1185-20-JP/21 (rio Aquepi), con el fin de identificar sus implicaciones para el

fortalecimiento de la justicia ambiental en el Ecuador.

La presion antrdpica sobre los ecosistemas fluviales estratégicos de Ecuador durante la

ultima década, se ha observado un notable incremento, pese a que el pais cuenta con derechos de



la naturaleza desde 2008, se logra evidenciar un conflicto persistente frente a los desastres
ecologicos, especialmente en la Amazonia ecuatoriana, donde existe una brecha significativa entre
la proteccion normativa y la practica real. La relevancia sobre esta cuestion radica en la urgencia

de reforzar la justicia ambiental para evitar dafios a la naturaleza y al ser humano.

Frente a esta problematica, tenemos el caso del rio Coca, donde se evidencia las
limitaciones en la tutela efectiva de los derechos de la naturaleza en Ecuador. Desde 2020, los
derrames petroleros han generado un impacto ambiental severo, afectando a la salud, la seguridad
alimentaria y la cultura de las comunidades indigenas (Kichwas), asi como la biodiversidad de la
cuenca. A pesar de gque existen normas constitucionales avanzadas no ha sido suficiente, ya que
presentan un vacio en la prevencion, mitigacion y reparacion de estos dafios, asi mismo como la
exigibilidad de estandares operativos claros y verificables. En cambio, en la sentencia 1185-20-
JP/21, constituye un avance jurisprudencial importante al priorizar los DDN, donde la Corte
Constitucional considera al rio como titular de derechos, establece obligaciones concretas para su
restauracion y proteccién del caudal ecoldgico, lo cual fija estandares de tutela que puede ser
transferibles a otros casos similares. Esta sentencia demuestra el refuerzo de la tutela judicial de
los caudales ecoldgicos y supera la brecha que existe entre el reconocimiento normativo y la

garantia efectiva de los DDN.

La investigacion se guia por la pregunta ¢En qué medida el estandar jurisprudencial de la
Sentencia 1185-20-JP/21 es aplicable para fortalecer la tutela de los DDN en el rio Coca y la
justicia ambiental en Ecuador? Como hipotesis, se plantea que si se aplica el estdndar Aquepi al
caso Coca, donde se puede ordenar medidas verificables (caudal ecologico, reparacion estructural

y monitoreo independiente) con la identificacion decisoria entre hechos, normas y remedios.



Para abordar esta cuestion, se utilizard una metodologia de analisis juridico comparativo
entre ambos casos, combinando la revision de fuentes normativas, jurisprudenciales y doctrinales
con los hechos y respuestas institucionales en ambos casos. El corpus incluye expedientes
judiciales, informes técnicos y testimonios de comunidades afectadas. El aporte de este articulo
radica en identificar las brechas normativas y de implementacion, asi como proporcionar una ruta
para fortalecer la exigibilidad de los DDN y consolidar un enfoque mas efectivo e inclusivo de la

justicia ambienta en el pais.

El desarrollo de este articulo va a estar organizada en tres secciones fundamentales. El
primer capitulo esta conformado por un analisis juridico y factico del desastre ecoldgico del rio
Coca. El segundo capitulo, abordarad los avances en la tutela efectiva de los derechos de la
naturaleza en Ecuador. Por ultimo, el tercer capitulo se realizard un analisis comparativo entre el
caso del rio Coca y de la Sentencia 1185-20JP/21 (rio Aquepi), identificando las implicaciones

practicas y lecciones clave.



Metodologia de la Investigacion

La metodologia de esta investigacion sera la cualitativa ya que la informacion que se va a
recopilar la conseguiremos de bibliografias preexistente, la revision de documentos, libros,
articulos, tesis y casos que demuestran la aplicacion de los DDN, la cual nos permitira analizar e
interpretar en base al objetivo de nuestra investigacion. Este enfoque nos permitira poder
comprender de una manera mas detallada los derechos que comprende la naturaleza dentro de la
Constitucion del Ecuador.

Esto nos ayudard a poder garantizar lo que es la validez y la veracidad de estos datos
obtenidos de las fuentes bibliograficas. Debemos tener en cuenta que el este enfoque nos permite
comprender mejor sobre los derechos que tiene la naturaleza y como se debe realizar su debida
comprension para evitar cualquier desastre mayor, el cual, nos pueda perjudicar.

Varios autores definen a la investigacion cualitativa como una clase de estudio
investigativo que tiene como objetivo el propdsito de una mejor interpretacion, un mejor
significado y una percepcion subjetiva que el ser humano aplica a sus creencias.

De acuerdo con el autor Erickson (1986) define a los estudios cualitativos como un proceso
de interpretacion a partir de los datos e informacion recopilados, los cuales deben aplicarse en el
esquema de normas formales y procesos establecidos, que son necesarios para le legitimacion de
los procesos de atribucion. Asimismo, nos da a conocer sobre que existe tres aspectos para el
desarrollo de la investigacion cualitativa.

Vera (2015) dice que este tipo de investigacion se enfoca en estudiar las caracteristicas
cualitativas de las funciones, vinculos, temas, medios, elementos o instrumentos dentro de un
contexto determiano, es decir, que analiza exhaustivamente a detalle una actividad en particular

(Salazar, 2020)



En cambio, el autor Dominguez (2000) habla de que los métodos cualitativos deben partir
desde el supuesto basico donde el mundo social esta constituido de varias interpretaciones y signos.

El autor Baez (2009) define a la metodologia cualitativa como una categoria de disefios de
investigacion donde se logra extraer descripciones por medio de observaciones como entrevistas,
relatos, notas de campo, registros audiovisuales, transcripciones de audio y videocasetes,
fotografias o peliculas y artefactos, grabaciones. Por ello, el estudio de esta investigacion se orienta
en recopilar informacién sobre las cualidades y las caracteristicas y elementos significativos que
pueden ayudar con la reconstruccién facil de la informacion recolectada.

La metodologia cualitativa es como un objetivo principal en donde estd orientada en
analizar casos particulares sin buscar generalizaciones, enfocandose en la cualificacion y
exposicion de los fendmenos sociales a partir de los rasgos determinantes de los elementos
analizados (Bonilla y Rodriguez, 2005)

Pero Bernal (2010) define que este método cualitativo que es utilizado por muchos
investigadores solo busca poder comprender un fenémeno social de manera integral, pero se debe
considerar lo que son sus cualidades y su comportamiento. También considera a este método como
parte de un cuerpo teorico donde la comunidad cientifica lo acepta (Guerrero, 2016)

Tipo de Investigacion:

En la presente investigacion se empleard la metodologia de caracter cualitativo con un
enfoque juridico-dogmatico y explicativo. Donde se empleard los métodos hermenéutico y
sistematico con el fin de analizar y comprender la normativa y la jurisprudencia, también nos
ayudara a organizar el corpus documental de una manera mas clara y coherente. Este analisis se
va a realizar por medio de la revision y el analisis de documentos claves, como los casos del rio

Cocay de la Sentencia 1185-20-JP/21 (rio Aquepi).



Por otro lado, la metodologia cualitativa nos ayudara a reconocer los principales problemas
de caracter tedrico y conceptual sobre la naturaleza como titular de derechos, los cuales se
encuentran establecidos en la Constitucion de 2008, también se lograra examinar el nivel de
evolucion del marco normativo actual en materia de tutela de los DDN. Por ultimo, se presentara

la existencia de un precedente judicial consistente en materia de DDN.

Métodos, Técnicas e Instrumentos de Investigacion.

El método empleado seré inductivo (Centro Virtual Cervantes), ya que se realizara un
analisis de las caracteristicas y elementos fundamentales de los DDN, también lo que son la
informacion bibliogréfica certeros y que estos sean validos para llegar asi a una respuesta
concreta a nuestra pregunta de investigacion y una conclusion de la misma naturaleza, de esta
manera podremos identificar las distintas aplicaciones de las leyes de la constitucion con

respecto a los DDN.

Este método surge por un estudio individual de los hechos y datos, los cuales nos permitira poder

realizar y formular conclusiones mas especificas con respecto al tema de investigacion o teoria.

Método Hermenéutico:

Nos permitird realizar la comprensién de las normas juridicas, los principios
constitucionales y la sentencia relacionada con los DDN en Ecuador. En esta investigacion se
analizara los articulos 71 al 74 de la Constitucion de 2008, el Cddigo Organico del Ambiente
(COA), la Sentencia 1185-20-JP/21 y el caso del rio Coca. También se busca la interpretacién de
textos normativos en el contexto histérico, social y ambiental. Ademas, se va a identificar en como
los jueces han interpretado los derechos de la naturaleza, los principios constitucionales

(precaucion, reparacién integral, participacion ciudadana).



Meétodo Sistematico: Este método nos permite integrar las normas constitucionales, leyes,
sentencias y datos técnicos dentro de un marco analitico donde se logra vincular los hechos,
principios y remedios. La comparacion de ambos casos nos permite relacionar de manera causal y
de contraste, demostrando como la falta de una aplicacion sistematica de los DDN en el rio Coca
llevo a la falta de resultados, mientras que en el rio Aquepi si se aplicé de manera correcta dando
como resultado una tutela efectiva. Ademas, se vincula los hechos del rio Coca, los principios de
la Sentencia 1185-20-JP/21 incluyendo las recomendaciones finales, ya que nos ayudara con los

hallazgos del andlisis realizado.

Anélisis Documental: Se centra en el estudio de documentos primarios y secundarios. En
las primarias se analiza la Constitucion, Cédigo Organico del Ambiente (COA), sentencias
judiciales, informes técnicos, articulos cientificos, tesis e informes en relacion con el caso del rio
Cocay la sentencia del rio Aquepi; estas fuentes nos ayudaran con el marco juridico vinculante y
oficial para poder comprender los alcances de los DDN. Mientras que las fuentes secundarias son
articulos cientificos, doctrina ambiental, informes técnicos e investigaciones académicas. Esto nos
ayudara a sistematizar la informacion de forma estructural.

Las técnicas e instrumentos de investigacion consistiran en la interpretacion critica de
fuentes bibliogréaficas y cientificas, utilizando la revisién bibliografica y documental, mediante el
uso de instrumentos como matrices de analisis, fichas de revision y protocolos de analisis, que nos
ayudaran a recopilar informacion, identificando conceptos, principios y argumentos relevantes
para el entendimiento y utilizacion de los DDN, también se realizard un estudio detallado de la
sentencia No. 1185-20-JP/21 (rio Aquepi), asi como el caso del rio Coca, con el fin de evaluar

cémo se ha desarrollado la seguridad juridica de los DDN frente a desastres ecoldgicos. Los



instrumentos cualitativos que se van a utilizar son: observacion, entrevistas, estudios de caso,

analisis de documentos bibliograficos, revision de contenido.

Universo de Estudio, Tratamiento, Muestra y Analisis de Datos. Dentro del universo de
estudio se va utilizar un conjunto de normas, principios, sentencias y doctrinas que sean aplicables
para la seguridad judicial de los DDN en el Ecuador, en base al analisis de la Sentencia 1185-20-

JP/21y el caso del rio Coca.

Para el tratamiento de la muestra documental, se utilizaran fuentes primarias y secundarias,
las cuales seran documentos originales y directos que contienen las normativas, sentencias y datos
oficiales, también se encuentran trabajos analiticos. Las fuentes primarias se encuentran la
Constitucion de la Republica del Ecuador (2008), el Cédigo Organico del Ambiente, la Sentencia
No. 1185-20-JP/21 y la sentencia relacionada con el caso del rio Coca, nos ayudaran a construir el
marco juridico fundamental para el analisis de los DDN. Estos documentos seran elegidos ya que
son oficiales y vigentes, para poder tener una mejor comprension en el sustento legal. Por otro
lado, las fuentes secundarias se conforman de articulos cientificos y académicos, doctrina
ambiental nacional e informes técnicos que estén relacionados con el caso del rio Coca, que hayan
sido publicados desde el afio 2020 hasta el 2024, con el fin de que se logre garantizar la
actualizacion y pertinencia de la informacién dentro del contexto ambiental y juridico actual. La
eleccion del caso del rio Coca como objeto de estudio para este trabajo de investigacion responde
a su relevancia juridica, ecoldgica y social dentro del marco constitucional ecuatoriano (2008),
donde analizaremos los desafios y alcances de la aplicaciéon efectiva de los derechos de la
naturaleza, ya que ha sufrido desastres ecoldgicos, donde se ha logrado evidenciar varios derrames
petroleros afectando a su biodiversidad, ecosistema y vulnera la seguridad de las comunidades

aledafias, lo cual ha causado preocupacion para los habitantes ya que usan el agua para el riego de



sus cultivos provocando enfermedades estomacales y asimismo afecciones en la piel, debido a esta
problematica se busca evidenciar que los principios constitucionales como el principio de
precaucion, reparacion integral y participacion ciudadana no son aplicadas de manera correcta
frente a los desastres ecoldgicos.

En el analisis de datos se revisard y analizara el contenido juridico y normativo, fuentes
secundarias e informes publicados, permitiéndonos identificar la relacion que existe entre los

derechos de la naturaleza en los casos del rio Aquepi y el rio Coca.
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Desarrollo

Anélisis Juridico y Féactico del Desastre Ecoldgico del Rio Coca y sus Implicaciones
para los Derechos de la Naturaleza

Los desastres naturales son fendmenos que se forman de manera natural provocando
eventos catastroficos generando pérdidas humanas, econémicas y ambientales, los cuales pueden
afectar durante afios o décadas (Responsabilidad Social Empresarial y Sustentabilidad). Un
desastre se lo considera como una perturbacion grave para las sociedades afectadas (Oficina de
Coordinacion de Asuntos Humanitarios, OCHA). Ademas, se tiene conocimiento de que algunos
desastres ambientales son provocados por acciones humanas irresponsables (la falta de analisis y
valoracion del impacto ecoldgico), gracias a esto, no medimos el dafio que provocamos a la
naturaleza y un dafio para nosotros mismos, para ello es necesario preservar su esencia para la vida
(Antonio Aledo)

El impacto ambiental es ocasionado por el uso de plaguicidas, derrames petroleros,
radiacion nuclear e incendios forestales que ponen en riesgo la armonia ecolégica del planeta.
Entre los mayores origenes de contaminacion de los océanos son por derrames petroleros con 46%
con los derivados vertidos en el mar. A esto le sumamos la irresponsabilidad de las ciudades
costeras que arrojan sus residuos al océano, formando un depoésito de sustancias contaminantes. Si
no se logra implementar controles estrictos y sanciones, la situacién seguird por mucho tiempo
(Barrameda-referente en temas de ecologia y medio ambiente, 2020)

En cambio, el 13% de la contaminacion es por derrames accidentales provocado por lo
barcos que transportan el mismo. Esto se debe, a la negligencia y el desinterés de las instituciones
petroleras como de las autoridades, ya que trasladan este combustible sin tomar las precauciones

necesarias. Existe casos emblematicos como el buque-tanque Valdés de la Exxon (1989) frente a
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las costas de Alaska y el Mar Egeo (1992) en la entrada del puerto de La Corufia, Espafia. Por otro
lado, el 32 % de la contaminacion se debe a la limpieza de los tanques de las grandes
embarcaciones encargados del transporte de combustible. Estas practicas generan graves
desequilibrios en el ecosistema marino, afectando la biodiversidad y actividades humanas como la
pesca, la navegacion y el turismo costero (Barrameda-referente en temas de ecologia y medio
ambiente, 2020)

En cambio, la Federacién Internacional de Sociedades de la Cruz Roja y de la Media Luna
Roja (IFRC, 2025) afirma, “el petréleo es un compuesto nocivo que perjudica la salud humana ya
sea por medio del contacto directo, la inhalacidén o el consumo por agua contaminada por este
combustible. Esto puede causar irritaciones o alergias en la piel, problemas respiratorios con
diferentes sintomas graves y enfermedades gastrointestinales”

En Ecuador, los derrames petroleros implican un peligro significativo para la salud y para
los sustentos de la poblacién, en especial cuando se contamina el agua potable, que es un ciclo
vital muy importante. Segln el Ministerio del Ambiente, Agua y Transicion Ecoldgica, 2022,
“entre enero de 2020 y abril de 2022 se han registrado al menos 630 derrames de petrdleo (22,5
por mes y 5,6 por semana)”. Donde el 97 % fueron causados por empresas estatales como
Petroecuador (62,4 %) y Petroamazonas (32,6 %). Estos derrames son considerados en estado de
emergencia, ya que se encuentra dentro del nivel 3, afectando la salud, el agua y la vulneracion de
los derechos de los ciudadanos como de la naturaleza, por lo que las operadoras deben asumir la
responsabilidad e indemnizar los dafios causados. (Gabriela Ruiz, 2022)

La erosion regresiva en los rios se origina a partir de un conjunto de dificultades fisicas,
ecoldgicas y de gestion del entorno fluvial (Darby et al. 2007). Este problema se presenta en las

riberas de los rios provocando un deterioro del lecho fluvial, el transporte de sedimentos y
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socavones que afectan al entorno fluvial (Abidin et al. 2017). Dicho fendmeno avanza en sentido
contrario al flujo del agua y es mas intenso en las curvas de los rios, generando el desprendimiento
de varias particulas del suelo, provocando hundimientos por la pérdida de soporte del talud
(Rodriguez, 2013). Chejin (2021) define que el socavon es un derrumbe de gran profundidad en el
terreno debido a la saturacion de agua, donde provoca que se desgaste y colapse.

Estos deslizamientos que ocurren en las laderas del rio Coca presentan un gran peligro para
las comunidades aledafias que estan situadas en la zona baja de la cuenca, debido a la acumulacion
en el cauce se puede provocar represamientos (Jumbo y Morales, 2021). Se logré identificar que
en el rio Coca se puede presentar escenarios criticos de inundacion al sur de las parroquias Guayusa
y San Sebastian, y al este de Nuevo Paraiso. También se realiz6 un analisis en donde el caudal
solido logra evidenciar que en la zona de Toyuca presenta procesos de erosion, mientras gque, en
las poblaciones de La Playita, San Sebastian del Coca y Toyuca presenta una acumulacién de
sedimentos.

De acuerdo con las investigaciones se logra evidenciar que si existe un aumento repentino
del caudal del rio se puede acelerar los procesos de erosion en los territorios ubicados en la parte
baja del curso del rio, lo que puede generar una inestabilidad en las riberas y ocasionando un
deslizamiento sucesivo, representando una amenaza al oleoducto, las vias de comunicaciény a las
comunidades aledanas.

Es el caso del rio Coca, el cual ha sufrido un fendmeno de erosidn regresiva presente en el
rio y sus corrientes secundarias, ubicados en las provincias de Napo y Sucumbios. A partir del 2
de febrero de 2020 se produjo un desastre que provoco la desaparicién de la cascada San Rafael,
dando inicio a una serie de consecuencias que hasta hoy se siguen manifestando. El 7 de abril de

2020 se origind una fractura de dos conductos: el Sistema de Oleoducto Transecuatoriano (SOTE),
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el Oleoducto de Crudos Pesados (OCP) y el Poliducto Shushifindi-Quito. Debido a este incidente,
se derramaron aproximadamente 15.800 barriles de crudo y combustibles, afectando a al menos
120.000 personas, entre ellas 27.000 pertenecientes a las comunidades kichwas y 109 comunidades
en total, conforme a lo informado por la empresa estatal Petroecuador y la Organizacion
Internacional Amazon Frontlines.

El sistema de alerta para este tipo de desastres no funcioné de manera correcta, y debido a
esto al siguiente dia, varias personas indigenas habrian entrado al rio contaminado provocandoles
una serie de enfermedades dermatoldgicas, respiratorias y problemas respiratorios, lo cual es un
gran problema para los humanos y el ecosistema en si, ya que los habitantes de los lugares
afectados han informado que gracias a este desastre se quedan sin su sustento para ellos mismo,
para sus cultivos, entre otros.

Las empresas que estan encargadas de estos oleoductos no se han hecho responsables de
realizar al menos una limpieza, ni mucho menos los habitantes afectados han recibido una
indemnizacién, pero Petroecuador y OCP aseguran que si hubo una breve intervencion para
controlar dicho accidente y asimismo existié una limpieza; sin embargo, Petroecuador y OCP no
han presentado ningiin documento en donde demuestren que realizaron la limpieza del rio de
alguna forma y solo se encargaron de entregar bidones de agua, kits de comida pero no han sido
lo suficiente para todas las personas afectadas. Las comunidades kichwas presentaron una accion
de proteccion debido a este suceso ya que ha pasado un afio desde que ocurrié dicho incidente y
aun asi no han tenido ayuda por parte de las empresas y mucho menos del Estado ecuatoriano,
como se tiene conocimiento la naturaleza es sujeto de derechos y se debe hacer respetar y cumplir
con los mismos, pero esta accion de proteccion no fue aceptada, con el razonamiento de que no se

ha vulnerado ningun derecho.
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El 28 de enero de 2022 se generd un nuevo derrame petrolero a causa de la ruptura del
Oleoducto de Crudos Pesados (OCP), uno de los dos conductos encargados del transporte de crudo,
afectando los cursos fluviales Piedra Fina, Quijos, Coca y Napo, situados en la region norte de la
Amazonia ecuatoriana, este suceso provoco la contaminacion de 21 007,91 metros cuadrados del
Parque Nacional Cayambe-Coca, que forma parte de las 66 areas protegidas del pais (Ministerio
de Ambiente, Agua y Transicion Ecologica, 2022). Por el contrario, la directora de Control
Ambiental del MAATE, Andrea Hernandez, orden6 a OCP la implementacion de medidas de
contingencia, descontaminacion y restauracion ambiental por el derrame. Se realiz6 un estudio,
donde da como resultado que los componente del suelo, agua, aire, asi como los ecosistemas de
fauna y la flora, evidencian una gran afectacién a los mismos, poniendo en riesgo a la salud
humana. Sin embargo, el Ministerio de Ambiente, Agua y Transicién Ecoldgica (MAATE, 2022)
confirma el total de la afectacién debido a este nuevo derrame y es que el 16 913,61 m2 se
encuentra ubicada en un territorio protegido, mientras que los 4 094,3 m2 corresponden a la zona
de amortiguamiento que rodea un area protegida, esto representa una amenaza a los animales que
habitan en esas zonas, estan los mas importantes, entre ellos, el cusumbo andino, también conocido
como coati andino (Nasuella olivacea), el venado Chonta (Pudo mephistophiles), el gallo de la
pefia (Rupicola peruvianus) y diversas especies de anfibios. Es evidente que este nuevo derrame
afecta directamente a un area protegida muy importante para el Ecuador (Cazar y Loaiza 2022)

El 23 de marzo de 2024 hubo un nuevo derrame petrolero, derivado nuevamente del
oleoducto OCP, llegando al rio Coca por medio del afluente Macana, al inicio la OCP negaba ser
los responsables de este nuevo problema, el mismo dia mas tarde realizaron un comunicado de que
existia pérdida de crudo en la tuberia en el punto Kp136+404, sector Sardina, cantéon El Chaco,

provincia de Napo, debido a este derrame el Plan de Emergencia se activd de forma inmediata,
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logrando detener la operacion del oleoducto, cerrando las vélvulas del tramo, trabajando
activamente para el control de este evento (MONGABAY, 2022)

Para poder evitar méas desastres ecoldgicos en el rio Coca los representantes de varias
comunidades presentaron una accion de proteccion con medidas cautelares, la cual hasta la fecha
no ha sido aceptada y no ha recibido respuesta, para ello se pide que la Corte Constitucional
resuelva en aceptar esta accion extraordinaria de proteccion, se tome en cuenta que existe una
violacion del derecho al debido proceso, particularmente en lo concerniente a las garantias de
motivacion y a la aplicacion adecuada de las normas y garantias de las partes, asimismo se
disponga de acciones de restitucion integral, también piden el cambio de juez, con el fin de dar
solucion a la accion de proteccion presentada.

Se sabe que los rios representan un recurso esencial para la existencia de los pueblos
indigenas (Kichwas), ya que estos necesitan de la misma, para su alimentacion como es la pesca y
de tierra que se cultiva y es regada por el mismo rio, debido a esto al ser contaminado el rio causa
un dafio multidimensional, amenazando su salud, su estilo de vida, entre otras. Actualmente se
sabe que las fuentes de agua que abastecian a las comunidades quichuas estan contaminadas, y su
estilo de vida se ha visto afectada ya que no cuentan con agua que sea apta para el consumo y
asimismo pierden la oportunidad de tener cultivos saludables ya que utilizan esa agua para el riego.
Alrededor de unas 350 personas son afectadas por el derrame.

Un estudio realizado en el afio 2023 se tomaron muestras de agua y suelo del rio Coca,
revelando que existia mercurio en los peces que gquedaban, también hay contaminacion por la
actividad minera y petrolera en la zona.

Debido a esta problematica del rio Coca los ciudadanos dan a conocer los dafios sufridos,

esta la sefiora Florencia quien cuenta que, gracias a la erosion regresiva, ella y su familia habitan
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en una de las zonas con un mayor impacto debido a este evento geoldgico, donde afirma que, hasta
el dia de hoy, no han obtenido ninguna ayuda, propuesta que sea clara para el traslado gestionado
por las autoridades estatales, mucho menos por parte de los gobiernos municipales. Por otro lado,
el sefior Jairo Cabrera quien era propietario de un terreno que limitaba con el torrente hidrico San
Rafael, considera que, desde el comienzo del proceso de erosion, perdid su tierra y su principal
medio de fuente econdmica, ya que él era un emprendedor en el &mbito del turismo. También
argumenta que “El dafio psicosocial que ha dejado este desastre es irreversible” (MONGABAY,
2022).

Se tiene conocimiento que alrededor de 16 913,61 m2 fueron afectadas y la misma se
encuentra dentro de las areas de proteccion, mientras que el 4 094,3 m2 pertenece a una zona de
area protegida, lo que es una amenaza para todas las especies de animales y plantas que habitan en
estas zonas (Control ambiental, 2022). Por el contrario, el Ministerio de Ambiente, Agua y
Transicion Ecoldgica (MAATE, 2022) afirma que gracias a los eventos provocados por los
derrames petroleros se documentd un deterioro que afecté aproximadamente 21 007,91 m2 del
Parque Nacional Cayambe-Coca, la cual forma parte de las areas protegidas dentro del Ecuador.
Dando como resultado que varias comunidades fueran afectadas como: San Rafarl, Dashifio
(comunidades indigenas), Panduyacu, San Salvador, Maderos, Sardinas, San Vicente, Guayusa,
Guataraco, Tuyuca, Cafién del rio Monos, Palma Oriente, Ciudad del Coca, Comuna Amarun
Mesa, Wamakyaku y Municipio de Aguarico.

Como consecuencia de este caso, se presenta una fuerte vulneracion de los DDN, ya que
segun el Art. 14 de la Constitucion de la Republica del Ecuador (CRE) “los ciudadanos merecen
vivir en un entorno sano y equilibrado” [...], el Art. 57 “se reconoce y garantiza los derechos

colectivos” [...]; Art. 71 “la naturaleza tiene derecho a ser respetada” [...], Art. 72 la naturaleza
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tiene derecho a ser restaurada”; Art. 73 CRE “el Estado implementara acciones preventivas y
restrictivas” [...]; el Art. 74 “todas las personas y colectivos del pais tiene derecho a utilizar los
recursos naturales” [...] y Art. 281 “el Estado tiene como meta y obligacion asegurar que los
ciudadanos dispongan de alimentos sanos’[...], gracias a este analisis se logra evidenciar que las
comunidades kichwas y otras comunidades que fueron afectadas por los derrames petroleros en el
rio Coca son vulnerados y que por parte del Estado no han tenido respuesta alguna, mucho menos
ayuda para restaurar el ecosistema afectado.

Segun el Codigo Orgénico del Ambiente (COA, 2008), Art. 9 “el principio de coordinacion
permite la cooperacion, organizacion y eficiencia para cumplir con las funciones sin ningun
problema” [...]; Art. 15 “el Estado debe ser responsable por los dafios tantos publicos como
privados” [...], Art. 27, “el principio de subsidiaridad permite que las administraciones locales

actuen primero, mientras que las superiores no pueden” [...]

Fundamentos Constitucionales y Proteccion de los Derechos de la Naturaleza:
Analisis de la Sentencia 1185-20-JP/21 (Rio Aquepi)

El rio Aquepi se sitla en la provincia de Santo Domingo de los Tsachilas, Ecuador;
especificamente en el area protegida de la provincia, entre la parroguia urbana del rio Verde y de
la parroquia rural de Alluriquin; esta situado en la microcuenca del rio Esmeraldas, una zona de
gran importancia hidroldgica. Su altitud varia entre los 800 y 1840 metros sobre el nivel del mar,
lo que ayuda a contribuir con la biodiversidad del ecosistema presente en la zona (Xavier Basantes,
2022).

Este rio es una fuente de agua la cual nos permite poder tener en conservacion la vida
animal y vegetal, también los bosques que conforman los ecosistemas de la Cordillera Occidental

Andina. Gracias a esto se puede mantener el caudal del rio ecoldgico, garantizando la proteccién
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de todos los hébitats naturales y variedad de especies de la zona. La corriente principal del rio
suministra un flujo de 18,63 I/s, conforme con el Registro Unico de Autorizaciones de Agua
(RUAA), también el proyecto impacta directamente a 1.908 directamente beneficiadas.

El rio Aquepi cuenta con 1.575 hectéareas y fue proclamada como Area de Proteccion
Hidrica, por el Ministerio del Ambiente, Agua y Transicion Ecolégica (MAATE), siendo el area
numero 17 a nivel nacional (Basantes, 2022). Al momento de que se proclamé al rio Aquepi como
un area protegida ayuda a contribuir con la proteccion del equilibrio natural del ciclo del agua, lo
cual nos ayuda a poder asegurar la disponibilidad hidrica para toda la regién. Asi mismo, la
conservacion de este rio nos ayuda a proteger las cuencas hidrogréaficas y los ecosistemas ante
posibles contaminaciones, dafios o pérdida del ecosistema que se encuentra alrededor del rio. Es
fundamental conservar todos sus manantiales, areas de captacion, control y recarga, afloramiento
y cauces naturales, para mantener la sostenibilidad del recurso hidrico.

La proteccion de este rio también se encuentra enlazado con los derechos del recurso
hidrico y los cauces de los rios, dando a conocer la relevancia de conservar los ecosistemas y de
las poblaciones humanas que subsisten de este ciclo vital. El Gobierno Auténomo Descentralizado
Provincial de Santo Domingo de los Tsachilas (GAD provincial) habria elaborado un “Proyecto
de infraestructura de riego a gravedad Union Carchense”, con el objetivo de implementar un
sistema de riego colectiva tanto para los agricultores de escala pequefia y mediana de los sectores
Unién Carchense, Aquepi, Julio Moreno Espinosa y Otongo Mapali, en este proyecto se
contemplaba el riego de 1000 hectareas de cultivos, requiriendo un caudal de 400 I/s, del rio
Aquepi. Para que este proyecto pueda ser llevado a cabo, se realiz6 una evaluacion del caudal del
rio por medio de un perito especializado, para poder evitar que en dias de estiaje no se vea afectado

el caudal, las comunidades que subsistian de este ciclo y el proyecto de riego, en la primera
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medicion dio como resultado de estiaje de 1331.39 I/s en donde realizé una comparacion con la
demanda de agua de 400 I/s y determino que el flujo era apto y seguro para el uso eficiente del
agua, también agregd que existia un excedente del flujo de 931,39 I/s del caudal, el 133,13 I/s que
corresponden a reserva ecoldgicay un 11,37 I/s para la comunidad Julio Moreno Espinosa, dejando
como reserva un total de 786,89 I/s para otros usuarios. Con base a este analisis, la Secretaria
Nacional del Agua (SENAGUA) autoriza el uso del recurso hidrico del rio Aquepi para el GAD
provincial (Corte Constitucional del Ecuador, 2021, parrafos. 11-14)

Sin embargo, hubo una peticion individual para el uso de agua con propdsitos turisticos,
en donde un profesional pericial diferente realiza la medicion del rio Aquepi estableciendo que el
caudal en temporada de estiaje habria bajado a 1257.10 I/s, lo que provocé que las comunidades
expresaran: “Si el pueblo no tiene agua en época de verano jcomo pretender llevarse 440 litros
por segundo para regar las tierras?”. L0s habitantes no fueron incluidos en la socializacion del
proyecto de riego, mucho menos se les otorgd documentacion concerniente al mismo.
Manifestaron que esta accion provocara impactos graves para la biodiversidad, el entorno natural
y la actividad turistica, para habitarla y para la actividad productiva de la region, debido a esto
piden que SENAGUA revoque esta resolucién y compruebe nuevamente el flujo del rio durante el
periodo de bajo caudal para evitar dafios mayores (Corte Constitucional del Ecuador, 2021,
parrafos. 15-16)

Ante esta problematica el GAD provincial y SENAGUA hicieron caso omiso a las
peticiones y a los resultados de la medicion del caudal en época de estiaje, donde los pobladores y
titulares de los predios adyacentes al rio Aquepi manifestaron un recurso de proteccién
acompafiado de medidas cautelares, alegando la violacion de los derechos constitucionales a la

salud, agua (Art. 12 CRE), entorno sano (Art. 66.27 CRE), consulta previa (Art. 398 CRE),
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garantia juridica (Art. 82 CRE) y DDN (Art. 71 al 74 CRE). El juez de la Unidad Judicial de
Familia, Mujer, Nifiez, Adolescencia y Adolescentes Infractores del canton Santo Domingo
rechazo las medidas cautelares, argumentando su improcedencia. Se realizé una audiencia con la
participacion de los accionantes, representantes de SENAGUA, del GAD provincial, la
Procuraduria General del Estado y amicus curiae; sin embargo, la audiencia fue suspendida y el
juez decidio realizar una inspeccién judicial al rio Aquepi. Durante la inspeccion, observo que las
captaciones de la fuente hidrica para el proyecto de riego y la toma hidrica de la comunidad de
Julio Espinosa y Aquepi, indicO: “Se va a determinar si a mi me compete o no proteger estos
derechos, ya que son en dimension legal y constitucional”’. Finalmente, el juez concluyo que no
se viold ningun derecho constitucional, considerando que no existia un impacto ecoldgico técnico
que afecte a los DDN ni los derechos fundamentales relacionados con el Buen Vivir, tales como
el derecho a un entorno sano, al agua y a la salud. Por ello, no precede el proceso de la consulta de
participacion previa (Corte Constitucional del Ecuador, 2021, parrafos 17-27)

Los habitantes presentaron una apelacion y la Sala Multicompetente de la Corte Provincial
de Santo Domingo de los Tsachilas aceptd el recurso de apelacion, declarando que si hubo una
violacién al derecho de proteccion legal. La Corte argumentd que la Secretaria del Agua debio
cumplir de manera mas estricta con las disposiciones normativas ordenamiento juridico y la
legislacion relacionada con la participacion comunitaria. Para ello, el juez ordend: dejar sin efecto
la sentencia en donde se argumentaba que no se vulnero ningun derecho, dejar sin efecto el acto
que se aceptd del proyecto de riego, suspendiendo los trabajos de ejecucion. Ademas, corresponde
al GAD provincial de Santo Domingo proponer un proyecto alternativo que beneficie a las

comunidades involucradas (Corte Constitucional, 2021, parrafos 28-32)
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Los demandantes argumentaron que la “Accion de Proteccion” es el instrumento legal
adecuado para asegurar la proteccion de los DDN frente a la degradacion y los dafios que puedan
afectar a futuro a las comunidades de Aquepi y Julio Moreno Espinosa. Se conoce que 412 familias
dependen del rio Aquepi para el consumo humano, y que el flujo del rio no era suficiente para este
fin, ni mucho menos para atender las necesidades del proyecto de riego. Asi mismo, la comunidad
que se beneficiaria del canal de riego dio a conocer que el proyecto también es necesario para
asegurar la produccion de alimentos en la region (Corte Constitucional del Ecuador, 2021, parrafos
33-34)

Por otro lado, SENAGUA argumento6 que, si se garantizo el derecho del recurso hidrico
para todos los habitantes de Aquepi, realizando el debido proceso de medicién del caudal del rio
y basandose en eso se dio la respectiva autorizacidn para la implementacion del proyecto de riego,
gracias a los estudios y mediciones realizadas se lleg6 a la conclusion de que la reserva del caudal
era suficiente, también informa que si hubo una reunién en donde los representantes de la Junta de
Agua de Julio Moreno, de Carchense, representantes del GAD provincial y la Secretaria del Agua,
donde se les socializd sobre el proyecto de riego. Ademas, declaran que no se vulnero ningin
derecho constitucional (Corte Constitucional del Ecuador, 2021, parrafos 35-36)

En cambio, el GAD provincial sefiala que el proyecto de riego era para poder optimizar el
bienestar y el rendimiento econémico de los habitantes en la Unién Carchense, mejorando la
actividad de produccion agroalimentaria, la disminucién de los gastos productivos y la capacidad
de mitigar los efectos durante los periodos de sequia y esto si fue informado a los ciudadanos en
donde se realiz6 un registro de acuerdo de convenio consensuado con la comunidad Julio Moreno
Espinosa y con la Unién Carchense. Pero al momento de querer realizar dicha obra los propios

moradores no les dejaron avanzar, debido a que se suspendieron el ingreso al rio colocando todo
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tipo de obstaculos. EI GAD provincial también indica que no hay el riesgo de apropiacion excesiva
ya que la fuente no se secara primero porque se encuentra arriba y que la toma de agua es baja,
hace referencia de que SENAGUA posee la autoridad para la resolucion de cualquier situacion si
se llega a acaparar el agua, y no se vulnera ningun derecho (Corte Constitucional del Ecuador,
2021, parrafos 37-38)

El Comité del rio Aquepi manifiesta que los habitantes se encuentran preocupados por el
proyecto de riego, ya que conocen gue en tiempo de estiaje el caudal del rio baja y puede afectar
a todo su ecosistema, asi mismo dan a conocer que al ingresar la maquinaria pesado destruyen en
gran parte la reserva natural, donde se puede crear diferentes factores como el cambio climatico,
deforestacién y por ello han acudido a la prefecta y secretario del agua, sin obtener respuesta
alguna y optaron por impedir el ingreso de estas maquinarias y de las personas encargadas del
proyecto de riego, para poder evitar un dafio mayor al que ya se estaban enfrentando (Corte
Constitucional del Ecuador, 2021, parrafo 39)

Las bidlogas Karina Paredes, Jenny Naranjo y Cecilia Puertas realizaron un reporte sobre
el rio Aquepi en donde dan a conocer acerca de los elementos vegetales y animales existentes en
el rio, dando a entender que las condiciones del mismo son excelentes, también documentaron la
presencia de flora, aves macroinvertebrados y peses, la posible presencia de la nutria, es decir que,
si se malogra, se destruye o dafia el ecosistema en donde viven puede que las mismas lleguen a
desaparecer (Corte Constitucional del Ecuador, 2021, parrafo 40)

Al tomar en cuenta todo esto la Corte analiza el caso en cuatro acapites:
1. los derechos de la naturaleza y del rio Aquepi, se sabe que la Constitucion reconocer a
la naturaleza como sujeto de derechos y que la misma tiene derecho a que se la respete

(existencia y mantenimiento, regeneracion de sus ciclos vitales, estructura, funciones y
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procesos evolutivos), también dentro de la Ley Organica de Recursos Hidricos, Usos y
Aprovechamiento del Agua (LORHUAA o Ley del Agua) habla también sobre los
derechos de la naturaleza pero se enfoca mas en el agua y en los ecosistemas hidricos, como
que la conservacion del agua, la naturaleza tiene derecho a la proteccion de sus fuentes,
zonas de captacion, regulacion, entre otras; al mantenimiento del caudal ecoldgico para la
preservacion de los ecosistemas y la biodiversidad; la preservacion natural del ciclo
integral del agua (ciclo hidroldgico); y por ultimo la proteccion de las cuencas hidricas y
los ecosistemas de toca contaminacion (Corte Constitucional del Ecuador, 2021, parrafos
41-46)

Los rios son ecosistemas dinamicos, complejos e integradores, que tiene conexiones con
otros ecosistemas como longitudes (rio arriba — rio abajo), laterales (conexion con la cuenca
hidrografica y vegetacion de la ribera), y verticales (con las aguas subterraneas y
precipitacion), esto nos logra demostrar que los rios transportan y procesan materiales en
suspension, quimicos y otros nutrientes, los cuales ayudan a mantener los ciclos
biogeoquimicos del planeta. Por ello, al causar un dafio o afectacion a los rios puede traer
consecuencias a todo un ecosistema, de tal modo que se debe valorar este ciclo vital ya que
aporta en gran parte la vida de las comunidades bidticas como los seres humanos (Corte
Constitucional del Ecuador, 2021, parrafos 47-50)

la consulta ambiental dentro de la Constitucion se establece que “toda decision o
autorizacion estatal que pueda afectar al medio ambiente debe ser consultada a la
comunidad y ser informada amplia y oportunamente. El Estado debe ser el sujeto
consultante, mientras que la Ley debe regular la consulta previa, la participacion

ciudadana, los plazos, el sujeto consultado y criterios de valoracion [...]” (Art. 89 de la
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Constitucion del Ecuador). La Corte determinada que los derechos constitucionales a la
consulta previa a los pueblos indigenas y la consulta ambiental son diferentes, y que al
momento de ser aplicados se debe recurrir a los estandares establecidos por los pueblos
indigenas. También establece que la consulta ambiental es un derecho a la participacion
conteniendo los principios de la Constitucion y las normas internacionales sobre medio
ambiente; esta consulta previa es la obligacion del Estado, el cual, debe consultar a la
comunidad antes de tomar cualquier decision o emitir autorizaciones que puedan afectar al
medio ambiente (Corte Constitucional del Ecuador, 2021, parrafos 83-92)

la tutela efectiva de derechos la Constitucion establece que “foda persona tiene derecho
a acceder a la justicia y a la tutela efectiva, imparcial y rapida, conforme a los principios
de inmediacion y celeridad [...]” (Art. 104 de la Constitucion del Ecuador). Este
mecanismo de tutela efectiva se compone de tres elementos: 1) acceso a la justicia; 2)
garantia del debido proceso judicial; y 3) efectividad de la resolucion judicial. (Corte
Constitucional del Ecuador, 2021, parrafos 93-99)

la reparacion integral dentro de la Constitucion se establece que cuando exista una
violacién de los derechos, el juez o jueza debe disponer la reparacion integral, es decir
“quien ejerza funciones publicas debe reparar los daiios a los derechos de los particulares
por deficiencias en los servicios publicos o por acciones u omisiones de sus funcionarios”
(Art. 11 de la Constitucion del Ecuador). La Corte ordend la restauracion de los dafios
mencionados, otorgando acciones de reparacion que deben ser ejecutadas por el Ministerio
de Ambiente, Agua y Transicion Ecoldgica, asi como por el Gobierno Auténomo
Descentralizado Provincial de Santo Domingo de los Tsachilas (Corte Constitucional del

Ecuador, 2021, parrafos 100-105)
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La resolucion que tuvo este conflicto se la resuelve en que la Corte Constitucional conforme
al Art. 436, numeral 6 de la Constitucion, Art. 25 de la LOGJCC, establece que:

e Elrio Aquepi es considerado sujeto de derechos de la naturaleza, con titularidad sobre los
mismos, incluyendo el derecho a que sea respetada (su estructura y rendimiento),
especialmente si se le afecta su caudal.

e Se vulnerd los derechos del rio Aquepi, al afectar el mantenimiento del caudal ecolégico,
por parte de la Secretaria del Agua (hoy Ministerio de Ambiente, Agua y Transicion
Ecoldgica)

e Sevulnero los derechos de los pobladores de Julio Moreno Espinosa y Aquepi, al no llevar
a cabo la consulta ambiental ni mucho menos la ejecucion y gestion del proyecto de riego
por parte del GAD Provincial de Santo Domingo de los Tsachilas.

e Que se acepte las medidas de reparacién integral a favor de los habitantes afectados
(Sentencia 1185-20-JP/21)

El autor Eduardo Gudynas (2014) nos da a entender desde su punto de vista biocéntrica,
comprende a los DDN como “el reconocimiento de que la naturaleza no es solamente un objeto
para el servicio de la humanidad, sino es un objeto con un valor intrinseco, con todo el derecho a
la vida y a conservar sus ciclos ecoldgicos”, es decir que implica una ética que ve mas alla del
antropocentrismo, valorando de manera adecuada el reconocimiento de la naturaleza por su propia
existencia, sin limitarse a su funcionalidad para los humanos, y para los demas seres bidticos.
También Gudynas considera que se reconoce a la naturaleza el derecho a que su existencia sea
integra respetando su existencia en todas sus formas; a mantener sus procesos esenciales de vida
natural, su composicion, sus funciones y la evolucion de sus procesos; y por Gltimo a que sea

restaurada en caso de que esta sea dafiada. Por ese motivo Gudynas considera a la naturaleza no
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solo como una idea juridica, sino como una ética que busca tener una interaccion mas equilibrada
entre los seres humanos y el respeto hacia el planeta (Gudynas, 2014)

Philippe Descola (2016) “Los hombres no son los reyes de la naturaleza” da a conocer que
se logra identificar cuatro formas de relacion entre el ser humano y la naturaleza; entre ellas, el
naturalismo, predominante en el Occidente moderno, y el animalismo, observado en los estudios
realizados con los jibaros de Ecuador. Dentro del naturalismo se fundamenta en una idea donde
Unicamente las personas cuentan o dotan de vida espiritual, mientras que la flora, la fauna y los
elementos minerales, estan desprovistos de ella. Por otro lado, desde la dimension bioldgica, los
seres humanos no poseen caracter singular, dado que se encuentran regidos por una misma ley
fisica que los que no son humanos. Nos da a conocer que al momento de conocer a los jibaros no
entendia del todo lo que ellos realizaban, ya que las actividades productivas como participar en la
caza, la jardineria y la pesca se consideraba un acto social. Ellos mantenian vinculos sociales con
los seres vivos tanto animales como vegetales. Tratando a los animales como si fueran personas.
Mientras que el animismo es todo lo opuesto, ya que aqui las personas se encuentran
completamente con una vida interna similar a la humana manteniendo relaciones sociales y
culturales (Corradini, 2020)

El fil6sofo canadiense Thomas Heyd (2006) en su libro “Reconociendo la autonomia de la
naturaleza” nos habla de que la alteracion climatica global va en ascenso de la temperatura
ambiental en un lapso menor, causando un mayor impacto a la naturaleza. Asi mismo, existe otros
tipos de problemas como la escasez de agua, desertizacion, hambrunas, aumento demografico,
deterioro de los entornos humanos, entre otros; lo que genera una pérdida de biodiversidad,
afectando directamente al ser humano como a la naturaleza. Para ello, Heyd propone que debemos

centrarnos mas en valorar las entidades naturales.
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El caso Rio Coca y Jurisprudencia Comparada: Criterios para Fortalecer la Justicia
Ambiental

La Central Hidroeléctrica “Coca Codo Sinclair” cuenta con una capacidad de 1500 MW de
potencia y se localiza en las provincias de Napo y Sucumbios, principalmente en los cantones El
Chaco y Gonzalo Pizarro. Esta hidroeléctrica aprovecha el caudal de los rios Quijos y Salado, que
juntos forman el rio Coca. La zona que presenta un desnivel de 620 m, con un caudal promedio de
287 m®/s, utilizado para la generacion de energia hidroeléctrica (Ministerio de Energia y Minas).
Esta obra es la mayor del pais y fue construida siguiendo los criterios de calidad. El aporte
financiero total fue de 2.000 millones de ddlares, del cual el 70 % proveniente de Eximbank de
Chinay el 30 % corresponde al restante del Estado ecuatoriano (CELEC EP)

Coca Coda Sinclair se encuentra operando desde el afio 2016, tratdndose de una planta
hidroeléctrica de paso, donde el caudal del agua captada por el rio pasa por un sistema de tuberia
subterranea que evita la necesidad de que exista alguna represaria, debido a esto el impacto
ambiental es menor. Sinclair produce energia para todo el Ecuador, al menos el 25% y 30% de esta
energia se la consume de manera diaria. Para producir esta energia el agua cae libre por 620 m
proveniente de dos tuberias de presion, el flujo se ramifica en o conductos que impulsan 8 turbinas
Pelton, con una potencia individual de 187 MW cada una de ellas, al juntar ambas turbinas da
como resultado el nivel maximo de produccién de energia de la hidroeléctrica (1500 MWh), todo
esto pasa dentro de la Sala de Maquinas, en el cual se produce la energia eléctrica y se transmite
por medio de un sistema de transmision con una potencia de 500 kilovatios al integrarse al sistema
eléctrico nacional, Coca Codo Sinclair suministra energia a toda la poblacion ecuatoriana

(SINOHYDRO - Energia con innovacion y tecnologia).
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Debido a esta problematica, el Estado ecuatoriano en 1992 realiz6 dos estudios sobre la
Central Coca Codo (Cazar, 2021), evaluando la factibilidad y la pertinencia de su construccion,
pero no fue hasta unos 18 afios después que el ex presidente Rafael Correa dio inicio a la
construccién con los estudios originales. El titular Alecksey Mosquera en su calidad de ministro
de Electricidad y Energias Renovables (de aquel tiempo) da a conocer que se va a llevar a cabo de
manera Unica la etapa con una capacidad de 1.500 MV, casi el doble de lo recomendado, pero el
Consejo Nacional de Electricidad (Conelec) justifica esta decision argumentando que, aunque los
estudios no eran recientes, permitian aumentar la capacidad de generacién (Jiménez y Panchana,
2021).

El docente Fabricio Yépez, de la carrera de Ingenieria Civil en la Universidad San
Francisco de Quito, manifesto que los estudios realizados en 1992 dan a conocer sobre el peligro
que representa para el suministro de agua de la reconocida cascada de San Rafael, ya que si esta
Ilegara a secarse puede desencadenar un proceso de “erosion regresiva” desestabilizando las zonas
terrestres y acuaticas, poniendo en riesgo el embalse de Coca Codo Sinclair. Por este motivo,
Yépez asegura que se necesita realizar estudios de caracter urgente de riesgo ya que este tipo de
obras demanda la toma de decisiones técnicas, con el fin de poder evitar enfrentar pérdidas
financiera de gran magnitud, argumentando que la empresa contratista debe realizar
investigaciones concluyentes para el desarrollo del proyecto.

Sin embargo, desde el afio 2020 se produjo un fendmeno que preocupo6 a los gedlogos tanto
nacionales como internacionales, en donde la cascada San Rafael de més de 150 m de altura
desaparecié de manera repentina, hasta la actualidad no se ha logrado establecer las causas de este
fendmeno, pero varios expertos argumentan que se trata de un proceso erosivo natural y que no se

encuentra relacionado con la construccion de la hidroeléctrica (Informa Ecuador, 2023).
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El experto Alfredo Carrasco, especialista en geologia y consultor en gestion de recursos
naturales, menciona la cascada que ha desaparecido como consecuencia de la modificacion del rio,
ya que es un area sismica y se encuentra muy cerca de los volcanes mas activos del Ecuador (el
Reventador), explica que al momento en que el rio se represo por las erupciones volcanicas causo
un proceso natural de erosion lo que causoé el colapso de la cascada. Debido a este fendbmeno se
dio inicio a un proceso de erosion regresiva.

Por otro lado, se ha logrado evidenciar la aparicion de grietas en los conductos de
reparticion de la central hidroeléctrica, dando como resultado que la obra de captacion sufra dafios
por la erosidn regresiva, para poder evitar estos desastres, se ha optado por realizar los
procedimientos necesarios de soldadura para la reparacion de cada uno de los dafios presentados,
aun asi existe la duda de que si puede haber una reparacion duradera, ya que al momento en que
se realizan las debidas reparaciones, nuevamente aparecen nuevas fisuras, las cuales causan un
mayor problema preocupando a los ciudadanos. Debido a estos problemas presentados la
hidroeléctrica corre el riesgo de quedar en ruinas y desaparecer dejando sin energia a todo el pais
afectando a todos los ciudadanos. Por otro lado, existe un proceso de arbitraje internacional entre
Ecuador y Sinohydro para poder determinar en como pueden resolver o evitar que sigan
apareciendo estas fisuras. (Informa Ecuador, 2023)

En 2020, la Escuela Politécnica Nacional (EPN) llevo a cabo un estudio sobre la erosion
del cauce del rio Coca, comparando las condiciones entre el antes y el después de la construccion
de la Central Hidroeléctrica Coca Codo Sinclair (CHCCS), provocando un aumento del 42 % en
los niveles de erosién en San Rafael, después de la implementacion de la CHCCS, se advirtio que
este proceso de erosidn regresiva persistira a un ritmo elevado, y que el proceso se detendra

Unicamente si el lecho fluvial se encontrara con una roca resistente a la erosion, como la lava.
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Como consecuencia de esos procesos erosivos, se ha generado un corte profundo en la tierra suave
del rio Coca (Ecuador Chequea-Periodismo con Rigor, 2020).

Segun estudios Coca Codo Sinclair deberia estar produciendo energia mucho mas de lo
requiere el Ecuador, sin embargo, a partir de 2020 los dafios provocados por la erosion del rio Coca
han afectado las infraestructuras de captacion. De igual manera, entre el mes de mayo y noviembre
del mismo afio, la central hidroeléctrica requirié realizar varias reparaciones, las cuales fueron
gestionadas por Sinohydro, debido a la existencia de fisuras internas, incluso antes de la
inauguracion, lo que ocasiond que, durante esos meses, la planta operara con menos del 50 % de
su capacidad (Jiménez y Panchana, 2021)

El coordinador Emilio Cobo del Programa de Agua de la UICN detalla que este fendmeno
de la socavacion ocurre debido a que el flujo de agua se infiltra bajo el subsuelo, en donde va
llevando consigo un material solido poco a poco y generando un hundimiento cerca de la cascada,
por lo tanto, este procesd culmind cuando desaparecio la cascada de San Rafael, es decir, “las
infiltraciones se agravaron como consecuencia de la erosion del lecho y las modificaciones en la
dinamica del cauce” (Torres, 2019)

Como secuela de la erosion regresiva en el rio Coca se puede evidenciar los principales
impactos: a) cambios en el caudal; b) acumulacion de sedimentos; y 3) desestabilizacion de las
infraestructuras hidraulicas, vial, petrolera, de vivienda y ecoldgica (Luis Carrion, 2024).

Se sabe que ante esta situacion perjudico a varias comunidades indigenas aledafias al rio
Coca, quienes interpusieron una demanda de un recurso de proteccion, manifestando que se
vulneraron varios DDN reconocidos en la Constitucion del Ecuador, precisamente en los Arts. 71
al 74. También se violo el derecho a que se respete su vida; segun el Art. 71 de la Constitucion,

donde el rio Coca fue alterado drasticamente como ecosistema, modificando su cauce, caudal y
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dindmica natural; el derecho a su restauracion (Art. 72 CRE) gracias a la erosion regresiva y a los
impactos ambientales los cuales requieren medidas de reparacion y restauracion ecologica que no
se han garantizado de manera efectiva; el derecho a la integridad de ciclos vitales (Art. 71 CRE)
donde el represamiento y la pérdida de la cascada alteraron procesos ecologicos, hidrologicos y
geoldgicos esenciales; y el derecho a la precaucion y prevencion de dafios (principio pro natura)
en donde la planificacion y operacion de la hidroeléctrica no aplico adecuadamente el principio de
precaucion, pese a que existian estudios que advertian de riesgos geologicos. Por otro lado, los
principios ambientales que fueron comprometidos debido a esta erosion regresiva son: 1)
prevencion; 2) precaucion; 3) no regresion ambiental; 4) in dubio pro natura; y 5) responsabilidad
ambiental.

Vamos a revisar un analisis comparativo entre el caso del rio Coca y la sentencia del rio Aquepi:
Tabla 1

Cuadro comparativo sobre los casos del rio Coca y del rio Aquepi

Rio Coca

Rio Aquepi

Leccion/Transferencia

Hechos clave

La erosion regresiva

y derrames de

petroleo afectaron el

ecosistemay a las
comunidades
aledafias.

La instalacion de
un sistema de
riego
representaba una
amenaza con
dafiar de manera
irreparable el
ecosistema del
rio.

Ambos casos nos
demuestran que la
integridad del
ecosistema esta en
riesgo gracias a las
actividades de
infraestructura.

Decision

Los jueces aplicaron
de manera restrictiva
DDN, priorizando los
intereses financieros
y de infraestructura

eléctrica, sin
considerar los
derechos

La Corte
Constitucional
optd por una
interpretacion
ampliay
garantista de los
DDN, es decir,
que declara al rio

Se debe reconocer los
DDN, ya que es de gran
relevancia para poder
mantener su proteccion.




fundamentales de las
comunidades
kichwas.

como sujeto de
derechos.

La justificacion se
basé netamente de
una vision
antropocéntrica y
utilitarista, dando

La Corte utilizé
una vision
hermenéutica
biocentrista, en
donde se enfoca

Es relevante que dentro
de una tutela efectiva se
Ileve a cabo un enfoque
biocéntrico, ya que,
esta prioriza al

Fundamentos | .mg prioridad al en la restauracion | ecosistema como sujeto
interés nacional y a la | integral y asi de derechos autbnomos
utilidad publica de la | mismo la dentro de la tutela
hidroeléctrica. integridad de los | efectiva.

ciclos ecologicos.

También da a

conocer sobre la

obligacion estatal

de no disminuir

los estandares

sobre el estado

del recurso

hidrico.
El principio de Se aplicaron La aplicacién adecuada

Principios pre_caycién no se todos_ I(_)s de estos principios
aplicé de manera principios de ambientales es
efectiva, y el de no manera integral, | indispensable para una
regresion nunca fue | como el de buena proteccion de los
mencionada. En precaucion, ecosistemas de la
cambio, el principio | prevencion, naturaleza.
pro natura fue restauracion y pro
aplicada, pero de natura.
manera débil (al
inicio).
Se enfatiza la Se ordenaron Las medidas tomadas
Medidas compensacion y la acciones que son | deben ser verificables y

mitigacion de los
dafios causado, con
una breve reparacion
(débil) en lugar de
realizar una
restauracion integral
del ecosistema para
evitar causar mas
dafio o simplemente

concretas como la
restauracion y
proteccién, ya
que al tomar esa
medida se logra
salvaguardar el
caudal ecoldgico
y también se
logra reforzar el

reparadoras, no
solamente dejar a
medias el trabajo, ya
que a futuro afectara de
manera mas severa. No
solo se debe enfocar en
dar alguna
compensacion.
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evitar la propagacion | control

del mismo. ambiental.

Se priorizé més el La decision El caso del rio Aquepi
interés econémicoy | reafirma de nos sirve como

de infraestructura
eléctrica sobre la

La tutela judicial fue
cuestionada por la
falta de medidas
inmediatas.

manera clara que
la naturaleza es

precedente para un
enfoque que reafirma

. proteccion ecologica | sujeto de los derechos de la

Lecciones | gel rio y todo su derechos, como | natural y asi mismo
ecosistema, evitando | los deberes define todos los
asi poder tomar estatales de deberes estatales de
alguna medida de control, manera clara, tomando
restauracion que sean | monitoreo y en cuenta tanto los
efectivas para reparar | reparacion DDN como los
el dafio. integral en su derechos

totalidad. fundamentales de las

personas afectadas.

Mientras que en el rio
Coca se vulnera todos
estos derechos, a pesar
de que al inicio se
aplicaron de manera
débil.
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Nota: Elaboracién propia con base en la Sentencia 1185-20-JP/21 y el caso del rio Coca (Corte Constitucional del

Ecuador)

Por ultimo, el caso del rio Coca nos revela las tensiones que existe entre la evolucion

financiera y la preservacion de los derechos naturales, ya que la aplicacion de estos fue débil y
restrictiva de los principios ambientales. Mientras, que en la sentencia del rio Aquepi se logra
evidenciar que se logra garantizar e implementar correctamente los principios de precaucion,
prevencion e in dubio pro natura, haciendo valer todos los derechos de la naturaleza como los
derechos del caudal ecoldgico, realizando su debida restauracion y protegiéndolo de futuros
desastres que afecten su entorno natural.

El caso del rio Coca, se debio gracias al proceso de erosion regresiva posterior a la pérdida
de la cascada de San Rafael, ya que esta es una representacion de un punto de inflexion dentro de

la ejecucion préactica de los DDN en contextos de riesgo dindmico y progresivo. Se sabe que hoy
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en dia este rio no cuenta con la adecuada proteccién efectiva de los derechos de la naturaleza,
mucho menos los derechos de los rios, a comparacion de otros rios. La Corte se ha visto obligada
a implementar varios parametros técnicos, cientificos y de orientacion a la gestion de riesgos con
el fin de poder resguardar la integridad ecoldgica como la seguridad de las comunidades e
infraestructuras estratégicas.

Ante las violaciones de los DDN, como el impacto contaminante por varios derrames
petroleros y la erosion regresiva que representa un gran problema para la Hidroeléctrica, el Estado
debe asumir la responsabilidad de proteger, investigar y arreglar el dafio causado tanto a las
comunidades kichwas como al ecosistema, también promover las debidas politicas para su
recuperacion o restauracion (Génesis Zurita, 2024).

La sentencia No. 1185-20-JP/21 (rio Aquepi) sirve como un procedente doctrinal ya que
consolida la idea de que los rios también cuenta como sujeto de derechos y asi mismo el Estado
tiene la obligacion de preservar su caudal ecolégico y garantizar los mecanismos de reparacién
integral. Dentro de esta sentencia se evidencia que, si se puede desarrollar de manera adecuada los
principios de precaucion, prevencién, la no regresion y el pro natura, y se fija parametros
interpretativos claros que se pueden aplicar a otros rios que también sufren este tipo de
vulneraciones. En comparacion con el rio Coca, el rio Aquepi ayuda aportando de manera
adecuada un marco hermenéutico pedagdgico que otorga la relevancia de la proteccion de los
DDN, sin embargo, existen varios vacios dentro de la legislacion ecuatoriana y en el Codigo
Organico del Ambiente, lo que debilita poder realizar el cumplimiento de los DDN en el caso del
rio Coca, ya que debido a estos vacios no se ha logrado resolver de manera adecuada esta
problematica dejando asi que muchas de las personas afectadas sigan viviendo y teniendo

dificultades en su salud, ya que necesitan del agua del rio para subsistir, también afecta a todo el
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ecosistema dafiandolo poco a poco y dando como resultado que a futuro este problema no pueda
tener ninguna solucion, hoy en dia se sabe que el agua contiene restos de metales dafinos para el
ser humano, plantas y animales, en sintesis con una investigacion realizada en el afio 2024 (Paz,
2024)

El autor Rivadeneira (2016) considera que la ausencia de evaluar y contrarrestar los dafios
causados por las actividades pueda afectar a futuro, provocando que las mismas no puedan ser
reparadas ni mucho menos restauradas de manera adecuada, considerando como un vacio.

En cambio, dentro del analisis comparativo entre el rio Coca y el rio Aquepi, existe vacios
e incoherencias, ya que al momento de reconocer los derechos de los rios hay una desigualdad,
donde el rio Aquepi muestra de manera clara que esta protegida, mientras que el rio Coca no,
porque la Corte Constitucional solamente se centra en su razonamiento en la gestion de riesgos sin
proclamar con igualdad de titularidad juridica como sujeto de derechos. Dentro de la
implementacion del principio de reparacion integral, el rio Aquepi la reparacion por dafios causado
se piensa desde la restauracion ecologica, pero en el caso del rio Coca se lo realiza por medio de
la naturaleza geodinamica del fenédmeno presentado, por ello la Corte opta por ir mas hacia la
mitigacion y adaptacion, dejando una gran duda, de como se puede realizar la reparacién integral
(el dafio es irreversible) (Sentencia del rio Aquepi, Sentencia No. 1185-20-JP/21)

Por otro lado, la incorporacion de estandares internacionales como el Acuerdo de Escazl,
el primer tratado ambiental de América Latina y el Caribe asegura el acceso a la informacion
ambiental, la colaboracién ciudadana y justicia en asuntos ambientales. Se trata de un acuerdo
histdrico, al ser el primero en el mundo en contemplar medidas concretas para la garantia de
quienes ejercen la defensa de los derechos fundamentales en el contexto ambiental (Acuerdo de

Escazl, 2019). El Acuerdo de Escazu cuenta con tres ejes centrales: 1) asegura el acceso a la
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informacioén; 2) promueve la colaboracion: y 3) proporciona garantias para el derecho a la
jurisdiccion ambiental. Estos ejes permiten a las personas que son afectadas brindar ayuda con las
garantias necesarias para asi poder hacer valer su derecho a un entorno limpio, saludable y
sostenible, garantizando su preservacion para las generaciones futuras a quienes se les dejara estos
bienes naturales, la cual es una condicion requerida para mantener un desarrollo sostenible.
También estos ejes se encargan de garantizar la seguridad para los defensores ambientales, como
los pueblos indigenas y otras poblaciones que estén en situaciones de vulnerabilidad, los cuales
sufren de los efectos de los impactos ambientales. (CERALC-Conducta Empresarial Responsable
en América Latina y el Caribe & Naciones Unidas Derechos Humanos, 2022)

Este acuerdo entro en vigor en el Ecuador en 2020, donde se establece normas para la
promocion y la tutela de las personas en condiciones de debilidad y en el entorno ambiental en
América Latina. El proposito de este instrumento juridico es fomentar la erradicacion de la
diferencia y del rechazo, garantizando que los derechos de las personas sea vivir en un entorno
sano (Ministerio del Ambiente, Agua y Transicidén Ecoldgica). La equidad constituye el eje del
desarrollo sostenible. En la legislacion nacional se logra incorporar: 1) acceso a la informacion; 2)
participacion ciudadana; y 3) justicia ambiental en el marco del COA, se han fortalecido los
articulos en relacion con la biodiversidad, se fomenta la investigacion cientifica y transferencia
tecnoldgica y conocimiento, por ello se logra complementar con el articulado del Reglamento al
Cadigo Organico del Ambiente. (Ministerio del Ambiente, Agua y Transicion Ecolégica, 2020)

Podemos encontrar también el caso de Lhaka Honhat vs. Argentina sobre medio ambiente
sano y recursos hidricos, el cual “constituyd el primero caso litigioso en donde el Tribunal
Internacional de Derechos Humanos declard que el Estado era responsable por la afectacién del

derecho a un entorno sano. Con este cambio se contribuye a fortalecer la proteccion ambiental en
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Colombia, atendiendo las disputas ambientales existentes, sus compromisos frente a la crisis

ambiental y de los derechos fundamentales” (Rodriguez, 2021)

Resultados y Discusién

El primer subtema aborda un analisis factico y juridico del desastre ecoldgico en el rio
Coca. Gracias a la erosion regresiva desaparecio la cascada San Rafael en 2020 y agravada por la
construccion de la hidroeléctrica Coca Codo Sinclair, provocando multiples derrames petroleros
contaminando de manera directa al agua y afectando a mas de 120.000 personas, incluidas
comunidades kichwas, asi como al Parque Nacional Cayambe-Coca. Entre 2020 y 2022 se logro
documentar al menos 630 derrames atribuidos a las empresas de Petroecuador y OCP. La presencia
de mercurio en los peces del rio, impacta negativamente a la salud y a los cultivos locales,
vulnerando los derechos fundamentales de las comunidades (MONGABAY, 2020; La Barra
Espaciadora, 2021). Al existir una contaminacion sistematica por hidrocarburos y metales pesados
en el rio se debe aplicar los principio de prevencion y reparacion integral, siendo responsabilidad
de las empresas de Petroecuador, OCP y MAATE ordenando que se tomen las medidas necesarias
como la suspensién temporal de operaciones hasta que se pueda implementar un plan de
contingencia y poder evitar que el dafio siga avanzando.

El segundo subtema compara la tutela efectiva de los DDN entre ambos casos. El estudio
de la sentencia 1185-20-JP/21 revela un procedente importante en Ecuador. La Corte
Constitucional reafirma que la naturaleza es un sujeto de derechos y establece la obligacion del
Estado preservar el caudal ecoldgico garantizando los mecanismos de reparacion integral. En este
caso se aplicaron de manera eficiente los principios de precaucion, prevencion y pro natura,

ordenando medidas de restauracion. También, la Corte reconoce que los rios son ecosistemas
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dindmicos, si existe algun deterioro afecta a la biodiversidad y a las comunidades humanas
(Paredes, Naranjo y Puertas, 2021). Al ser comprometida este caudal ecoldgico se aplica el
principio de precaucion, en donde se ordena una restriccion temporal del aprovechamiento del
recurso hidrico, asi mismo se debe contar con un monitoreo de todo el ecosistema que cuente con
plazos definidos, también debe constar un responsable del dafio causado, quien debe emitir un
informe publico.

El tercer subtema aborda el analisis comparativo entre el caso del rio Coca y del rio Aquepi,
logrando evidenciar diferencias en la aplicacion de los DDN. EIl rio Coca aplicd una visién
restrictiva y antropocéntrica, limitando las medidas de mitigacion y compensacion econémica;
mientras en el rio Aquepi se adoptd un enfoque biocéntrico y garantista con acciones de proteccion
y restauracion integral del caudal. La situacién del Coca es critica gracias a la erosion regresiva 'y
la falta de aplicacion de los principios de prevencion y precaucion. Si un desastre ecolégico tiene
una causa sistematica y continla, se debe exigir una reparacion estructural, implementando

medidas de ingenieria y gestion del territorio, con un plan de trabajo.

Discusion
El primer objetivo, da a conocer una explicacion del principio de reserva de ley; sin
embargo, el juez no se encuentra en condiciones de crear una entidad juridica, sino que solamente
debe aplicar y hacer valer efectivamente los principios y estandares constitucionales que ya existen
dentro de la Constitucion ecuatoriana, como el principio de prevencion, los DDN a existir y a
mantener sus ciclos vitales. Tal cual, se evidencia en la sentencia 1185-20-JP/21, donde se

implementa de manera adecuada todos estos derechos.
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El segundo objetivo, el estandar del rio Aquepi y la matriz de exigibilidad fijan los criterios
claros, objetivos y verificables (caudal, plazos, responsables y mecanismos de monitoreo publico)
lo que dota de seguridad a las Ordenes judiciales, gracias a esto se puede evitar alguna
discrecionalidad y fortalece la certeza juridica. Por otro lado, la imprevisibilidad surge, por la falta
de un marco de accion clara frente a estos desastres ecoldgicos que son de una magnitud grave y
no de la intervencidn judicial.

El tercer objetivo, el rol del juez no es reemplazar a la autoridad administrativa en sus
funciones técnicas, sino que la Corte Constitucional debe ordenar alguna medida para los remedios
estructurales, garantizando que los derechos fundamentales sean cumplidos, dejando de lado la
ejecucion y el detalle técnico a la autoridad competente (MAATE). Aqui el juez debe ejercer su
rol como un control judicial sobre la ejecucion de estas medidas, asegurando que las mismas se
cumplan para asi poder reparar el dafio y proteger el bien juridico, también que se cumpla con la

tutele efectiva.

Conclusiones
En la presente investigacion se logra evidenciar la violacién de los DDN dentro del caso
del rio Coca donde se conforma por una clara disonancia entre la normativa constitucional y
practica judicial y administrativa. Para poder fortalecer la justicia ambiental en Ecuador es
importante tomar en cuenta la sentencia 1185-20-JP/21, ya que las normas y principios que son
aplicadas en ese caso puedan servir como una guia para la correcta aplicacion y verificacion de
estos derechos para futuros desastres, incluyendo al rio Coca.
La Corte debe tomar en cuenta la sentencia 1185-20-JP/21 como un precedente para los

dafios ecoldgicos a gran escala, es decir, que frente al caso del rio Coca se debe ordenar la
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restauracion integral del caudal ecologico y la implementacidn de un plan de reparacion estructural
que pueda abordar la causa del dafio, donde se logre contemplar la descontaminacion, mitigacion
de laerosiony la proteccidn para las comunidades indigenas, ademas, para que se dé cumplimiento
esta reparacion debe verificarse por medio de un monitoreo independiente, que contenga plazos
definidos y una designacion de un responsable judicial.

El Ministerio de Ambiente, Aguay Transicion Ecologica (MAATE, 2020) debe desarrollar
e implementar un protocolo para el caudal ecoldgico para todos los rios que sufran una afectacion
que pueda dafiar su caudal, como la cuenca del rio Coca. Este protocolo debe contener parametros
técnicos del caudal, calidad de agua y biodiversidad, como monitore6 publico anual y una
publicacién de los resultados en linea.

Los Gobiernos Auténomos Descentralizados (GAD) de las zonas afectadas deben
fortalecer sus capacidades de control ambiental y garantizar la supervision continua de las
actividades extractivas en cada uno de los territorios. Ademas, tienen la responsabilidad de ejecutar
los controles locales sobre vertidos y la erosion regresiva, garantizando una publicacién periodica
de los respectivos reportes ambientales que sean accesibles para los ciudadanos, esto ayuda al
fortalecimiento de la transparencia y la participacién comunitaria en la gestion ambiental.

Para finalizar, las empresas involucradas deben financiar e implementar un plan de
reparacion estructural de reparacién ambiental y social, donde se pueda incluir la limpieza del
caudal y una compensacion a las comunidades afectadas. Dentro de este plan se debe incluir un
monitoreo que sea completamente independiente y debe ser auditado por una entidad externa que

pueda afirmar que estas acciones sean eficientes y sostenibles en el tiempo.
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